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Division de Planificacion y Desarro llo

INFORME EJECUTIVO

PROCESO DE ZONIFICACION USOS DEL BORDE
COSTERO REGION DE ATACAMA



El presente Informe Ejecutivo fue elaborado por la Oficina Técnica de Ordenamiento Territorial y Borde Costero
de la Division de Planificacion y Desarrollo del Gobierno Regional de Atacama.
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1. INTRODUCCION

Dentro del contexto de la Funciones y Atribuciones del Gobierno Regional de Atacama, se llevé a cabo una
licitacion (Portal Chile Compra) en el mes de marzo de 2007, para la ejecucion del estudio denominado:
“Diagnostico del Ordenamiento Territorial y Zonificacion del Borde Costero Region de Atacama”, financiado con
Fondos Regionales (FNDR)Z,

Durante el mes de mayo de ese afio el estudio fue adjudicado a la Consultora Habiterra S.A., inicidndose el
mismo el 1 de Julio de 2007. Actud como contraparte técnica la Division de Planificacion y Desarrollo, junto a los
siguientes Servicios: SERPLAC, MINVU, CONAMA y GORE, quienes ademas elaboraron los Términos Técnicas
de Referencia (TTR) del estudio en comento. Es por lo expuesto que la metodologia utilizada respondié a
criterios formulados por los TTR.

El proceso de elaboracion de la Zonificacion culmind en el mes de marzo de 2009, y tuvo como resultado una
“Propuesta de Macro y Micro Zonificacion de los Usos Preferentes del Borde Costero de la Region de Atacama”.
Con fecha 08 de octubre de 2009 se convoca al pleno de la Comision Regional de Usos del Borde Costero de
Atacama (en adelante CRUBC) a una Sesion Extraordinaria a fin de presentar ante la misma la “Propuesta Final
de Macro y Micro Zonificacién del Borde Costero de la Regién de Atacama’, para su pronunciamiento y
aprobacion. La CRUBC de Atacama resuelve aprobar la “Propuesta Final de Macro y Micro Zonificacion...”,
segun siguiente votacion: i) Aprueba 17 votos; y i) Rechaza 1 votos; ninguno de los integrantes de la Comision
se abstiene.

Otro aspecto importante a destacar dentro del marco de la Zonificacion del Borde Costero es la firma del
Convenio Tripartito en la Subsecretaria de Marina (actual Subsecretaria para las Fuerzas Armadas); la
Subsecretaria de Desarrollo Regional y Administrativo (SUBDERE) y el Gobierno Regional de Atacama (GORE
Atacama), efectuada en el mes de abril de 2009, donde en lo sustancial las partes convienen en “unir sus
intereses y competencias en el desarrollo de iniciativas que permitan instalar a nivel regional las capacidades
para la gestion eficiente de los espacios costeros”; “facilitaran el acceso reciproco los datos que posee cada
institucion respecto del Borde Costero, como una manera de asegurar el trabajo coordinado en el desarrollo de
proyectos especificos de informacion territorial”; “las partes respetaran la propiedad intelectual de la informacion y
las metodologias empleadas en su desarrollo. Los datos e informacion a los que se acceda en virtud de este
Convenio, podran ser usados solo para fines institucionales”; “el periodo de vigencia de este convenio sera de
dos afios a contar de la ultima fecha de firma de este convenio y podra prorrogarse por periodos adicionales y
sucesivos de un afio. Lo anterior, si ninguna de las partes decide poner término al plazo indicado del convenio o
de su correspondiente prérroga”2.

Por su parte, la Intendenta Regional “se compromete a facilitar los medios necesarios para el funcionamiento
fisico y administrativo de la oficina técnica ejecutora del programa de zonificacion regional del usos del borde
costero, y su relacion funcional con el Intendente Regional se efectuard a través de quien desempefie el cargo de
Jefe de Division creado por la Ley N°20.035. Este ultimo funcionario asumira el rol de Secretario Técnico de la
Comision Regional de Uso del Borde Costero. La oficina técnica ejecutora estard adscrita en la unidad o
departamento de planificacion y ordenamiento territorial de la Division de Planificacion y Desarrollo Regional™s.

1 Cddigo BIP: 30067092-0
2 Decreto Supremo N°1702, de fecha 01 de abril de 2009.

3 ORD N°605, de fecha 30 de Abril de 2009.
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2. PROCESO DE ZONIFICACION DE LOS USOS DEL BORDE COSTERO DE LA REGION DE
ATACAMA PERIODO

2.1 Objetivos Estudio

Elaborar una “Propuesta de Macro y Micro Zonificacion de los Usos del Borde Costero de la Region de Atacama,
mediante un proceso participativo que incorpore la diversidad de intereses y visiones de desarrollo para el borde
costero regional.

2.2 Resultados Esperados

Que la Region de Atacama cuente con una propuesta de Macro y Micro Zonificacion de los Usos Preferentes del
Borde Costero regional, para ser presentada ante la Comision Regional de Borde Costero de la Region de
Atacama, para su pronunciamiento, aprobacion y posteriormente ser enviada a la Comision Nacional de Borde
Costero, con el mismo propdsito.

2.3 Metodologia

El Estudio “Diagnostico del Ordenamiento Territorial y Zonificacion del Borde Costero Regién de Atacama’”, se
aborda mediante cinco Etapas:

a) Etapa 1. Diagndstico

b) Etapa 2. Definicion de Territorios Sujetos a Zonificar

c) Etapa 3. Macrozonificacién Borde Costero y Terrestre

d) Etapa 4. Micro Zonificacion Comunal Borde Costero.

e) Etapa 5. Propuesta Final Macro y Micro Zonificacion del Borde Costero

2.4 Contenidos de las Etapas
» Etapa 1. Diagndstico
Esta etapa estuvo constituida por 5 Capitulos, segln los siguientes contenidos:

i) Capitulo 1.

* Introduccion

* Objetivos del Estudio

* Resultados Esperados

Metodologia / Cronograma

+ Exposicion de Problemas Resueltos y No Resueltos

-

ii) Capitulo 2:

+ Constitucion del Equipo Regional

iii) Capitulo 3:
+ Diagnéstico Técnico Regional, en el cual se abordaron las siguientes tematicas:

- Diagnostico de las Actividades Econémicas

- Diagndstico Regional Sector Pesca
- Diagnostico Regional Sector Turismo
- Andlisis Economico: Nuevas Tendencias De Desarrollo

RESUMEN EJECUTIVO Proceso de Zonificacion de los Usos del Borde Costero de Atacama Pagina 4



- Diagnostico Ambiental y del Patrimonio Cultural

- Introduccion y Objetivos Generales del Proceso de Zonificacion

- El concepto de zona costera. Criterios para su definicion

- Aspectos Metodoldgicos

- Caracterizacion Ambiental De La Zona Costera

- Diagndstico Ambiental Del Medio Marino

- Recursos Culturales de la Zona Costera

- Instrumentos de Planificacion que operan para la Zona Costera Regional
- Usos Actuales Del Territorio

- Conflictos Ambientales Y Territoriales De La Zona Costera

- Propuesta De Macrozonificacion De La Zona Costera

Diagndstico del Sistema de Asentamientos Humanos

- Region de Atacama

- Nivel Provincial

- Intercomunas Costeras

- Marco de referencia de Planificacién Regional
- Marco Regulatorio

Diagndstico Peligros Geoldgicos de la Zona Costera de la Regién de Atacama

- Sismicidad

- Fallas inactivas, potencialmente activas y activas

- Deslizamientos y caida de bloques o desprendimientos

- Zonas de dunas activas

- Inundaciones por deshorde de cauce, flujos de detritos y/o barro
- Tsunamis

Este Informe, junto a los Capitulos 1 (Metodologia); Capitulo 2 (Constitucion Equipos Regionales + Anexos);
Capitulo 4 (Trabajos Preparatorios + Anexos), fueron enviados con fecha 12 de agosto de 2011 al profesional de

la Subdere, Sr. Leonardo Céspedes, en su calidad de coordinador para la region de Atacama.

iv) Capitulo 4

.

Trabajos Preparatorios

- Trabajo en Terreno
- Registro Filmico
- Recopilacion de Informacion Secundaria Regional

Informe Cartografia

- Preparacion de la Informacidn

- Georrefenciacion de im&genes

- Probleméticas de Procesamiento
- Preparacion de la Cartografia

v) Capitulo 5:

+ Diagnostico Situacion Comunal. Avances para el proceso de Microzonificacion del Borde Costero

Microzonificacion.
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En este Diagndstico se abordd el estado de situacion de las comunas costeras, a saber: Chafiaral, Caldera,
Copiap6, Huasco y Freirina. En cada una de éstas se incluyd informacion relativa a:

- Localizacion Geografica

- Caracterizacion de la Geografia Comunal

- Recursos Naturales

- Antecedentes Demograficos

- Recursos Economicos — Productivos

- Infraestructura Econdmica y Social

- Aportes de los Instrumentos de Planificacion Territorial (IPT) a la Microzonificacion.

e Etapa 2. Definicion de Territorios Sujetos a Zonificar
Esta etapa estuvo constituida por 1 Capitulo + Anexos:

i) Capitulo 1:

+ Introduccién
- Objetivos
- Metodologia

+ Definicion del Espacio de Estudio
- Definicién Preliminar del Espacio Sujeto a Zonificacion
- Definicion del Espacio Sujeto a Zonificacion, en Consideracion a Aspectos
- Geograficos, Econdmicos, Ambientales y Sociales

+ Definicion de las Areas de Interés a Zonificar

+ Desarrollo 2° Taller de Capacitacion Participativa del Borde Costero
- Metodologia de Trabajo
- Resultados del 2° Taller

Este Informe, junto a los Anexo 1 (Convocatoria a Autoridades Regionales y Comunales para Integrar Equipos
Técnicos y Recopilacion de la informacion faltante sobre las Areas de Interés a Zonificar); Anexo 2. (Segundo
Taller Participativo “Propuesta de Areas de Interés A Zonificar’); y Anexo 3 (Validacion Areas de Interés a
Zonificar), fueron enviados con fecha 06 de diciembre de 2011 a la profesional de la Subdere, Sra. Carmen
Schlotfeldt, en su calidad de coordinadora para la region de Atacama.

e Etapa 3. Macrozonificacion Borde Costero y Terrestre
Esta etapa estuvo constituida por 5 Capitulos, segun los siguientes contenidos:

i) Capitulo 1:

+ Zonificacion Participativa
- Introduccion
- Definicion de las Areas de Interés a Zonificar
- Areas de Interés a Zonificar definidas por los Equipos Técnicos Municipales
- Areas de Interés a Zonificar definidas por el Equipo Técnico Sectorial
- Validacion de las Areas de Interés a Zonificar
- Metodologia de Trabajo
- Resultados Taller de Validacion Areas de Interés a Macrozonificar
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Al igual que en el caso del Informe de la Etapa 2, los productos de esta etapa fueron enviados con fecha 06 de
diciembre de 2011 a la profesional de la Subdere, Sra. Carmen Schlotfeldt, en su calidad de coordinadora para la
region de Atacama.

ii) Capitulo 2:

+ Elaboracion Catastro de Usos/Actividades

iii) Capitulo 3:
+ Elaboracion Matriz de Compatibilidad (MC)

- Introduccion
- Andlisis de la Matriz de Compatibilidad por Comunas Costeras

- Comuna de Chafaral:
Sector Pan de Azucar - Peralillo
Bahia de Chafiaral - Playa Los Toyos
Sector Los Toyos — Limite Sur Comuna Chafaral

- Comuna de Caldera:

Sector Obispito- Punta El Morro

Sector AMCP-MU y Playa La Virgen

Sector Caleta Barranquilla y el Limite Sur de la Comuna
- Comuna de Copiapé:

Sector Limite Norte Comuna - Punta Totoral - Limite Sur Comuna
- Comuna de Huasco:

Sector Limite Norte — Caleta Angosta

Sector Punta Lobos- Punta Negra

Sector Punta Negra — Punta Huasco

Sector Punta Huasco - Punta Alcalde

- Comuna de Freirina;
Sector Punta Alcalde - Los Bronces — Quebrada Sarco
Sector Chafaral de Aceituno — Limite Sur Comuna

- Analisis de la Matriz de Compatibilidad a Nivel Regional:
- Conama, Minvu, Bienes Nacionales, GEF Marino

Al respecto, es importante sefialar que el andlisis de los resultados de la Matriz de Compatibilidad se realiz6 s6lo
desde una perspectiva cualitativa, cuyo analisis fue remitido a todos los integrantes de los equipos técnicos
municipales e intersectorial, para su validacion. La sistematizacion de los resultados de las 45 matrices de
compatibilidad — elaboradas por 7 servicios publicos y 2 equipos municipales — a fin de arribar a una sola MC
para cada uno de los usos segun su compatibilidad (Incompatibles, de Relativa Compatibilidad, y de Plena
Compatibilidad), se realizé en detalle para responder a lo solicitado por la Subdere, dentro del marco del analisis
del Sistema de Borde Costero del Plan Regional de Ordenamiento Territorial (PROT). Este informe fue remitido a
la profesional de la Subdere, Sra. Carmen Schlotfeldt, en su calidad de coordinadora para la regién de Atacama,
con fecha 06 de diciembre de 2011

iv) Capitulo 4

+ Elaboracion Participativa Macrozonificacion
- Introduccion
- Introduccién y Consideraciones Metodoldgicas
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- Definicion y Caracteristicas Preliminares de las Macrozonas Propuestas

- Presentacion Propuesta Preliminar de Macrozonificacion Borde Costero Regional

- Talleres Costeros Provinciales de Macrozonificacion del Borde Costero

- Metodologia Talleres

- Resultados Talleres:
Primer Taller Provincial de Borde Costero. Provincia de Chafiaral
Segundo Taller Provincial de Borde Costero. Provincia de Huasco
Tercer Taller Provincial de Borde Costero. Provincia de Copiap6

- Trabajo en Mesas Sectoriales de la Propuesta Preliminar de Macrozonificacion del Borde Costero
Resultados Mesas de Pesca

v) Capitulo 5
* Preparacion y Validacion Propuesta Martir
- Consideraciones Metodoldgicas

- Definicidn y Caracteristicas de las Macrozonas Propuestas
- Zonas Oficiales de Proteccion Ambiental
- Zonas de Relevancia Ecoldgica
- Zona de Amortiguamiento Contigua al Parque Pan de Azlcar
- Zonas de Caletas Pesqueras
- Areas de Manejo de Recursos Bentonicos
- Zonas Terrestres y Marinas de Funciones Multiples
- Humedales Costeros
- Zonas de Usos Variables Condicionadas a Estudio
- Zonas de Proteccion y Conservacion de Cuencas y Relieves Costeros
- Zonas Apropiadas para el Ejercicio de la Acuicultura y Cultivos Marinos
- Zonas de Pesca Artesanal
- Zonas de Concesiones Acuicolas

* Presentacion Propuesta Martir de Macrozonificacion Borde Costero ante Mesa Publico-Privada

- Resultados Talleres Mesa Publico-Privada de Borde Costero. Presentacion Propuesta Martir de
Macrozonificacion
- Metodologia Talleres
- Resultados Taller Mesa Publico-Privada de Borde Costero. Provincia de Chafiaral
- Resultados Taller Mesa Publico-Privada ce Borde Costero. Provincia de Copiapd
- Resultados Taller Mesa Publico-Privada ce Borde Costero. Provincia de Huasco

Es importante sefialar que a esta Propuesta Final de Macrozonificacion de los Usos del Borde Costero, que fue
posterior a la aprobacion de la misma por parte de la CRUBC de Atacama (Octubre 2009), se le realizaron
ajustes, los que respondieron a observaciones realizadas por la Secretaria Técnica de la Comision Nacional de
Usos del Borde Costero, las que apuntaron en lo central a:

0 Respecto a las Zonas Terrestres y Marinas de Usos Mdltiples, se solicito:

+ Reconocer la vocacion o potencial preponderante dentro del cardcter “mdltiple” de cada Zona de
Funciones Terrestre y Marinas de Mdltiples.

+ Establecer un proceso de validacion con los equipos técnicos regionales.

+ Reconocer o asimilar esta zona dentro de una categoria de uso preferente ya definida.
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+ Si existiera un nivel de conflictividad mayor, relevar su trabajo posterior en el ejercicio de Micro
Zonificacion, que defina compatibilidad o incompatibilidad.
+ Solo si fuese necesario, eliminar zonas que no sean relevantes bajo este nuevo ejercicio.

0 Respecto a las categorias de “Zonas Usos Variables”, el equipo técnico nivel central y regional, acordaron
los siguientes aspectos:

+ Readecuar denominacién segln “Zonas Condicionadas a Estudios”

* Reconocer la vocacion o potencial preponderante dentro del caracter “Variable”.

+ Establecer un proceso de validacién con los equipos técnicos regionales.

+ Si existiera un nivel de conflictividad mayor, relevar su trabajo posterior en el ejercicio de
Microzonificacion, que defina compatibilidad o incompatibilidad.

+ Solo si fuese necesario, eliminar zonas que no sean relevantes bajo este nuevo ejercicio.

0 Incorporar el Riesgo de Inundacion por Tsunami

En Anexo 1 se ajunta Acta de Reunién sostenida entre el Jefe de la DIPLADE del GORE de Atacama y
profesionales de la Unidad Técnica de esta Division, y la Oficina Técnica de la CNUBC y la Encargada del
Programa de Zonificacion de la Subdere. En ella estan contenidos los acuerdos y observaciones.

Por ultimo, los planos que se adjuntaran al presente Informe Ejecutivo contienen dichas modificacion, las que
fueron validadas en el 2do. Taller del PROT, dentro del marco del Sistema de Borde Costero. Queda aun
pendiente su validacion por parte de la CRUBC de Atacama,

3. PROCESO DE DIFUSION DE LA PROPUESTA FINAL DE ZONIFICACION DE LOS USOS DEL
BORDE COSTERO DE ATACAMA

Con fecha 02 de agosto de 2009, se publica Aviso en dos medios escritos de circulacién regional (“Diario
Atacama” y “Diario Chafiarcillo”) en el cual se da a conocer que la “Propuesta de Zonificacion de los Usos del
Borde Costero de la Region de Atacama” se pone a conocimiento de la comunidad regional para ser consultada
desde el 3 de Agosto hasta el 1 de Septiembre del presente afio por los interesados, en los siguientes lugares:
Gobernacion Provincial de Chafaral, Buin N° 462, Chafiaral; Municipalidad de Caldera, Cousifio N° 395, Caldera;
Municipalidad de Huasco, Craig N° 530, Huasco; y en el Edificio de la Intendencia, Los Carreras N° 645, Copiap0.
Durante este periodo se podran realizar todas las observaciones del caso. Las observaciones fueron enviadas
por escrito a la Division de Planificacion y Desarrollo del Gobierno Regional de Atacama, Oficina Técnica
Regional del Borde Costero conteniendo sus fundamentos y las razones por las cuales la propuesta de
zonificacion les afecta. Estas debian contener el nombre completo de la persona natural o juridica que las haya
formulado y de su representante, en su caso, incluyendo su domicilio. Las observaciones fueron recepcionadas
hasta las 13:00 Hrs del dia 1 de septiembre del 2009, en las oficinas ubicadas en Chacabuco N° 794, Copiapo..

Se coordina con los alcaldes de las comunas costeras reuniones de trabajo a fin de hacerles entrega de la
Memoria Explicativa, més los correspondientes planos de la macro y micro zonificacion del BC. El objetivo es que
cuenten con dicha informacién previa a la sesién extraordinaria del 08/10/2009, ocasion en que la CRUBC de
Atacama debera pronunciarse sobre dicha propuesta de zonificacion. Se confecciona calendario que incluye,
ademas de las reuniones con los alcaldes, visita in situ a aquellas areas de las cuales se requiere aclarar dudas
surgidas a aproposito de las observaciones. El calendario de reuniones y terreno propuesto es:

- Alcalde de Chafiaral: jueves 10, a las 16:00 horas en dependencias del municipio. Alcaldesa de
Caldera: viernes 11/09, a las 10:00 horas, en dependencias del municipio.
- Alcalde de Freirina: lunes 14/09, a las 15:00 horas, en dependencias del municipio.

RESUMEN EJECUTIVO Proceso de Zonificacion de los Usos del Borde Costero de Atacama Pagina 9



- Alcalde de Huasco: lunes 14/09, a las 17:00 horas.

- Alcalde de Copiap6: 02/10, a las 15:00 horas.

- Terreno desde Caleta Barranquilla, Bahia Loreto, Rodillo, Flamenco, Portofino, Chafiaral, jueves
10/09.

- Terreno desde caleta Barranquillas, Caleta Maldonado, Bahia Chasco, carrizal Bajo, Freirina,
Huasco, lunes 14/09.

Debido a que la localidad de Chafaral de Aceituno se encuentra muy distante y con dificil acceso a Huasco
(donde se expone la propuesta de zonificacion), se programa reunion con la comunidad durante el mes de
agosto, a fin de darles a conocer Propuesta de Zonificacion BC. Se les dejo un juego de planos (macro y micro)
ademas de Memoria Explicativa.

Los principales resultados de esta fase son:

+ Amplia Difusion de la “Propuesta de Zonificacion de los Usos del Borde Costero de la Region de Atacama”
ante la comunidad regional/local, para su conocimiento. Esta Difusion contuvo Memoria Explicativa, Planos
de la Macro y Micro Zonificacion del Borde Costero, Libro de Registro, Informacion relativa a la Oficina
Técnica de Borde Costero y Ordenamiento Territorial.

+ Sistematizacion de los contenidos de la Memoria Explicativa (ME) para ser enviado a los integrantes de la
CRUBC, junto al Oficio en que se convoca a sesion extraordinaria para el jueves 8 de octubre a las 15:30
horas, y que tiene por objetivo presentar la “Propuesta de Macro y Micro Zonificacion del Borde Costero de
la Region de Atacama”, ante el pleno de la CRUBC, para su pronunciamiento y aprobacion. La informacion
que contiene la ME sobre la Zonificacion del BC se detalla a continuacion:

+  Definiciones.
+  Zonificacion de los Usos Preferentes del Borde Costero de la Region de Atacama:

- Macrozonificacion Borde Costero de la Region de Atacama
- Microzonificacion Borde Costero de la Region de Atacama.

+ Sintesis del Proceso de Zonificacion.
+ Integrantes de la CRUBC de la Region de Atacama.
+ Anexos.

En Anexo 2 se adjunta oficio de la Intendenta Regional, en su calidad de Presidenta de la CRUBC de Atacama,
donde se convoca a los integrantes de la CRUBC a la sesion extraordinaria para conocer y pronunciarse sobre la
Propuesta Final de Zonificacion de los Usos del Borde Costero de Atacama.

4. REVISION Y SISTEMATIZACION DE LAS OBSERVACIONES Y/O CORRECCIONES REALIZADAS
POR LA COMUNIDAD REGIONAL A LA PROPUESTA DE MACRO Y MICRO ZONIFICACION.

Cumplido el periodo de exposicion de la Propuesta Final de Zonificacion de los Usos del Borde Costero de
Atacama, se recepcionaron las observaciones realizadas por siguientes organismos:

- Rex Inversiones

- Mesa de Pesca Publico-Privada Provincia de Huasco
- Organizacion de Pesca de la Provincia de Copiap0

- CONAF

- Comuneros Colonizacion Rodillo

- Gobernacion Maritima
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- Sociedad Agricola Konavle Ltda.
- Minera Yiloong.
- Divisién de Analisis y Control del GORE de Atacama.

Las observaciones se derivan a los profesionales de apoyo de la Unidad Técnica de Ordenamiento Territorial y
Borde Costero de la Division de Planificacion y Desarrollo del GORE de Atacama, segln sus competencias en los
diversos temas que abarcan dichas observaciones.

En el caso de REX Inversiones (Molina Ross & Saavedra Larrain y Asoc.), se solicita que remitan las
observaciones formuladas a la “Propuesta de Macro y Micro Zonificacion de los Usos del Borde Coste, Region de
Atacama”, en formato digital, especificamente aquella referida a los puntos:

- “Formulan observaciones a Propuesta de Plan Regulador Intercomunal del Borde Costero.

- “Observaciones a la Propuesta de Zonificacion de Borde Costero del GORE Atacama”.

- “Determinacion de la Biomasa de Macrocystis integrifolia (huiro canutillo), Lessonia trabeculata (huiro
palo) y Heterozostera chilensis (pasto marino), Mediante Técnicas de Teledeteccion Aeroespacial en
Bahia Chascos — Region de Atacama”, realizado por GEOSENSING.

A la Minera Yiloong S.A., se le solicita envien informacion mas detallada sobre los alcances que tendria el
emplazamiento de un puerto en el Sector de Bahia Flamenco, comuna de Chafiaral, cuyo fin es exportar mineral
desde el interior de la regién, dentro del marco de consulta sobre la “Propuesta de Macro y Micro Zonificacién de
los Usos del Borde Coste, Region de Atacama”. Entre otra informacion:

- Avrea de localizacién/emplazamiento

- Solicitud de concesiones ¢,en curso, en tramites u otro?

- Area destinada al apoyo portuario en tierra

- Vias de acceso

- Otros datos que puedan ser de utilidad para sus andlisis en relacion a la zonificacion del BC regional.

Los profesionales de la Unidad Técnica, una vez revisada las observaciones, elaboran los siguientes informes:

i)  Ajustes que se hicieron a la modificacién del PRC de Caldera (01/09/2005) en un determinado poligono
al cual hacen alusion REX Inversiones y que fue publicado en el Diario Oficial. el 10/12/2008.

i) Areas de apoyo en tierra a la acuicultura definidas en la zonificacion como ZP-II (preferente industrial
inofensiva), y su correspondiente respaldo mediante decreto.

i) Andlisis del informe enviado por Rex Inversiones sobre “Determinacion de la Biomasa de Macrocystis
integrifolia (huiro canutillo), Lessonia trabeculata (huiro palo) y Heterozostera chilensis (pasto marino),
Mediante Técnicas de Teledeteccion Aeroespacial en Bahia Chascos — Regidn de Atacama”, realizado
por GEOSENSING. Este mismo andlisis se le solicitd al profesional Luis Pérez, hidlogo marino, debido a
su participacion durante todo el proceso de zonificacion del BC.

Con los resultados de estos informes, mas las observaciones/correcciones realizadas por los Servicios Publicos
en reunion sostenida el 22 de septiembre de 2009, se redactan las respuestas preliminares a las observaciones
realizadas a la Propuesta de Zonificacion, tanto por empresas, organizaciones de pescadores artesanales,
organizaciones de comuneros como por algunos Servicios Publicos. Aquellas observaciones y/o correcciones
que han sido acogidas debido a su pertinencia, se incorporan al texto final de la Memoria Explicativa, asi como
también se incorporan a los respectivos planos las correcciones o precisiones, cuando éstas proceden.
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Las respuestas a las observaciones realizadas a la Memoria Explicativa por parte de la Secretaria Técnica de
Borde Costero de la SUBSECMAR (actual Subsecretaria para las Fuerzas Armadas) como del Programa
Zonificacion Borde Costero de la SUBDERE son enviadas a cada una de estas instituciones, para su revision
final.

Con todos estos insumos, se prepara una presentacion en power point que incluye las respuestas preliminares a
las observaciones realizadas por la comunidad regional/local a la Propuesta de Zonificacion del Borde Costero,
asi como aquellos conflictos potenciales y los sectores que presentan mayor factibilidad para la instalacion de
puertos/centrales de energia (polos de infraestructura y desarrollo); ello con el propésito de exponérsela
previamente a la Intendenta Regional, en su calidad de Presidenta de la CRUBC de Atacama, para su revision y
correcciones. La presentacion contiene los siguientes puntos:

- Detalle Observaciones recibidas seguin Organismo.

- Respuesta a las Observaciones realizadas por la Asociacion Pescadores Artesanales y Buzos
Mariscadores de Caldera.

- Respuesta a las Observaciones Mesa Publico-Privada Pesca Artesanal Provincia de Huasco.

- Respuesta a las Observaciones REX Inversiones: Parte Terrestre y Parte Marina.

- Respuesta a las Observaciones “Compariia Minera YILOONG”.

- Respuesta a las Observaciones “Colonizacion Rodillo Norte”.

Esta reunion se realizo el 29 de septiembre de 2009, a las 16:30 horas, y asistieron el Jefe de la Division de
Planificacion y Desarrollo y el encargado del Area de Planificacion Territorial.

5. PRESENTACION DE LA PROPUESTA FINAL DE MACRO Y MICRO ZONIFICACION DE LOS USOS
DEL BORDE COSTERO DE ATACAMA ANTE LA CRUBC.

Con fecha 08 de Octubre de 2009, se lleva a cabo una Sesion Reunion Extraordinaria de la Comision Regional
de Uso del Borde Costero de la Region de Atacama, cuyo objetivo central fue presentar ante esta Comision la
Propuesta Final de Zonificacion del Borde costero regional.

Del total de titulares (31) asistieron 18, representando el 50,1%, quérum establecido por el Reglamento Interno de
la CRUBC de Atacama para sesionar y votar.

Total Titulares 31
Total Asistentes - 18
Porcentaje de Asistencia : 58,01%
Porcentaje Minimo para sesionar | : 50%

Previo a la presentacion de la Propuesta Final de Zonificacion, Intendenta Regional, Sra. Viviana Ireland, en su
calidad de Presidenta de la CRUBC, agradece la asistencia de los miembros de esta Comision y sefiala la
importancia de dicha reunion, la que permite ir concluyendo un proceso que se inicié en julio del afio 2007,
terminando asi una primera etapa en marzo de 2009. Ademas sefiala que dicha Propuesta de Zonificacion estuvo
en consulta entre el 02 de agosto y el 02 de septiembre del presente 2009, para el conocimiento de la comunidad
regional.

Finalmente, manifiesta que una vez expuesta la “Propuesta de Macro y Micro Zonificacion...”, los miembros de
esta Comision pueden presentar sus opiniones, aportes y/o acotaciones, y de esta manera someterla a sancion.
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La presentacion de la Propuesta esta encabezada por la Encargada de la Unidad Técnica de Ordenamiento
Territorial y Borde Costero de la DIPLADE del Gobierno Regional de Atacama, acompafiada por los profesionales
de apoyo, y una participacion especial y puntual del profesional de Sernapesca el Sr. Jaime Montenegro, en el
tema de concesiones.

En Anexo 3 se adjunta Acta de la Sesion Extraordinaria del 08 de Octubre de 2009.

En Anexo 4 se adjunta una sintesis del proceso de Zonificacion de los Usos del Borde Costero de la Regién de
Atacama, con las respectivas etapas de trabajo, asi como los registros fotograficos de las distintas instancias de
participacion; exposicion de la Propuesta Final de ZUBC de Atacama; y sesion extraordinaria donde se aprueba
la ZUBC de Atacama por parte de los integrantes de la CRUBC.
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ANEXO
1

ACTA DE REUNION 13 DE OCTUBRE 2010

Revision de O .
Propuesta de Macrozonificacion de Atacama.
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GOBIERNO DE

ACTA DE REUNION

Programa: Zonificacion del Borde Costero Regién de Atacama

Tema : Revision de observaciones propuesta de Macrozonificacion de Atacama

Fecha : 18 de Octubre de 2010 Hora inicio: 09:30 Hora Término: 16:45

Lugar : Subsecretaria paralas Fuerzas Armadas

RESUMEN AGENDA PARTICIPANTES

1.- Temas previos. Sr. Raul Gatica (Jefe de DIPLADE Atacama)
Sra. Nancy Matus (DIPLADE Atacama)

2.- Observaciones acogidas. Sra. Maria Antonieta Sepulveda (SUBDERE)
Sr. Jorge lbafez (SUBDERE)

4.- Observaciones para discusion. Sr. Carlos de la Maza (SSFFAA)
Sr. Gustavo Labbé (SSFFAA)

5.- Comentarios finales y a cuerdos..

ANOTACIONES

1. Temas previos.

- El Jefe de divisién, Sr. Raul Gatica, destaca que actualmente la actualizacién del PRICOST
esta en plena sintonia con la propuesta de zonificacion.

- Actualmente existen cerca de 8 solicitudes de CCAA, algunas muy cercanas a la AMCP
Isla Grande de Atacama.

- Se debera elaborar una propuesta de desafectacion de A.A.A. que deberd ser enviada a
esta subsecretaria dentro del proceso de coordinacion con la Subsecretaria de Pesca.

2. Observaciones acogidas.

- Se entrega presentacion donde estan registrados las observaciones acogidas, sin
embargo, gran parte de las observaciones presentadas por el equipo nivel central SSFFAA
— SUBDERE seran acogidas a la brevedad.

- SSFFAA acoge observacién presentadas por equipo regional, la cual recoge lo planteado
en las “Bases técnicas para Normalizacion de la cartografia...”, respecto ambigliedad ZPQ
y ZAMERB; de igual forma, lo sefialado por cédigos y definiciones establecidas en paginas
25 y 27 sobre Zonas de Conservacion de Naturaleza y Zona de Conservacion de
Patrimonio Cultural; finalmente, lo planteado en pagina 29 sobre colores asociados a Zona
reservadas para el estado y Zona Militar.

- Estas lltimas seran corregidas en proxima publicacién de Bases Técnicas (Version 2.0).

3. Observaciones para discusion.

En general, las observaciones en discusion se centraron en el establecimiento de aclaraciones
entorno a las categorias de “Zonas Terrestres y Marinas de Usos Mdltiples” y “Zonas de Usos
Variables”:

- Respecto a la categorias de “Zonas Terrestres y Marinas de Usos Mdltiples”, el equipo
técnico nivel central y regional, acordaron los siguientes aspectos:

0 Reconocer la vocacion o potencial preponderante dentro del caracter “multiple” de
cada zona.

o Establecer un proceso de validacion con los equipos técnicos regionales.

0 Reconocer o asimilar esta zona dentro de una categoria de uso preferente ya
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definida.

o0 Si existiera un nivel de conflictividad mayor, relevar su trabajo posterior en el
ejercicio de Microzonificacion, que defina compatibilidad o incompatibilidad.

0 Solo si fuese necesario, eliminar zonas que no sean relevantes bajo este nuevo
ejercicio.

Respecto a la categorias de “Zonas Usos Variables”, el equipo técnico nivel cantral y
regional, acordaron los siguientes aspectos:

Readecuar denominacién segun “Zonas condicionadas a estudios”

Reconocer la vocacién o potencial preponderante dentro del caracter “Variable”.
Establecer un proceso de validacién con los equipos técnicos regionales.

Si existiera un nivel de conflictividad mayor, relevar su trabajo posterior en el
ejercicio de Microzonificacion, que defina compatibilidad o incompatibilidad.

Solo si fuese necesario, eliminar zonas que no sean relevantes bajo este nuevo
ejercicio.

©Oo0o0OOo

@]

Se reitera considerar el relevar los proyectos energéticos en el instrumento, teniendo
especial cuidado en la coherencia de los usos preferentes y objetividad hacia los
criterios de compatibilidad que se definan.

4. Comentarios finales y acuerdos.

Se reitera revisar los aspectos planteados en el resumen en el ambito de Amenazas o
Peligros, que seran recogidos en el Anexo a la memoria de Macrozonificacion vy
representacion cartografica, que fuera enviado con anterioridad.

El equipo regional solicita gestiones a SSFFAA en torno al proceso de elaboracion de los
Planos Maritimos Costeros Digitales, por parte del SHOA. CUMPLIDO

De igual forma, se solicita informacion tipo SHAPEFILE de cartas inundacién por Tsunami
del SHOA. (en proceso).

Se reitera que las observaciones acogidas y discutidas son replicables para el proceso de
Microzonificacion.

ACUERDOS

Equipo regional, se compromete a la revisién y acogida de las observaciones del equipo
técnico central a la Propuesta Regional de Macrozonificacion, efectuadas las aclaraciones
requeridas que permite optimizar el instrumento de Zonificacion del Borde Costero.

SSFFAA, compromete el envio de la version final del documento de Lineamientos y el
documento de criterios del MINVU.

SSFFAA, se compromete a las gestiones con SHOA en dos aspectos:

o0 Informacion SHAPEFILE sobre cartas de inundacién por Tsunami. (en proceso).
0 Gestidon y comunicaciones para acelerar los procedimientos en la elaboracién y
validacion de Planos Maritimos Costeros Digitales. CUMPLIDO

Equipo regional, se compromete a la elaboracién de un informe de desafectacion de A.A.A.
en forma paralela a la Zonificacion, el cual sera remitido a esta OFTEC para el respectivo
procedimiento con SUBPESCA.

Acta de la reunion.

OFBC/SECTEC CNUBC

0OCT2010
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ANEXO
2

OFICIO INTENDENTA REGIONAL, DONDE CONVOCA A LOS
INTEGRANTES DE LA CRUBC A SESION EXTRAORDINARIA

Pronunciamiento sobre Propuesta Final Macro y Micro Zonificacion
Usos del Borde Costero de Atacama.
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DE : INTENDENTA DE LA REGION DE ATACAMA =~
PRESIDENTA COMISION REGIONAL DEL USO DEL BORDE COSTERD

A : SRES. COMISION REGIONAL DE USD DEL BORDE COSTERO

En mi calidad de Presidanta de la Comisian
Regional de Uso del Borde Coslero de la Ragidn de Atacama, tengo el agrade de
invitar a Ud. a particlpar en una reunion extraordinaria de esta Comisién, la que se
efectuara el dia Jueves 08 de Octubre ds 2008 8 |Ill 15:30 hrs. en el Salén Carlos
Maria Sayago del Gobiermo Regional de Alacama.
1

El tema a tralar es la presentacidn de la
ke “Propuesta de Macro y Micro Zonlficacién dal Borde Costero de la Reglon de

Atacama", ante la CRUBC de Atacama, para su pronunciamiento y sancién,

Se adjunta: - Memoria Explicaliva més Anexos /
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ORD. u’-’l‘ 1812 /

coriaro, 28§ SEP 2009

Diractor Regicnal de SERNAPESCA

Direciora Ragional da SERMATUR

gnmnw o CONAMA

raclor Regional da CONAF

Diraclor Zonal de Pesca il y IV regiones

Alealda Municipalldad de Chafaral

Alcalde Municipalidad de Caldera

Alcalds Municipalidad de Huascs

Alcaide Municipalidad de Frelring

Aleside Municipalidad de Copiaps

Sr. Rep. Provincla de Copiaps Caniel Regions! - S5r. Alerlg Gaets

Sr. Rep. Provincis de Chaflaral Consejo Regional - §¢, Jorge Gonzalaz

Sr. Rep. Provincia de Huasco Consejo Reglonel - §r. César Orallana
A Ind.P y Gi = Sr.Kristlan Jahn Tore

Reprasantants seclor Acuicola - Sra, Ximena Bravo K. i

Represantanta ssctor Aculcola - Sr.Rend Ssiinas Blanco

Prasidants Cémara de Turiama Copleps - Sr.Allllo Blanchi Agulrre

Rmmg-mdn‘rwimclumnar..lum a

nte f et Arti #8 Prov. Chaflaral - Jorge Grenet Sosea

Represantanis Pescadorss Artesanalss Frov, de Goplaps — Eﬂd Avalos

Ropresentania Pescadores Artesanales Prov. de Huasen ~ Héctar Zulets

Subsecreturia da Marina =

Secratario Técnico de.1s CRUBC [l

Archive
wcmﬁmnw@lw

R L R R I T I I T T - e
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ANEXO
3

ACTA SESION EXTRAORDINARIA COMISION REGIONAL DE
USOS DEL BORDE COSTERO DE ATACAMA

08 DE OCTUBRE DE 2009
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Ord. N° 130, A TRAVES DEL CUAL LA INTENDENTA REGIONAL REMITE ACTA SESION

TACAMA

EXTRAORDINARIA DEL 08 DE OCTUBRE DE 2099

GOBIERNO DE CHILE

DE

A

ANT.:

MAT.: Se adjunta Acta de Reunion

R G IR

. INTENDENTA DE LA REGION DE ATACAMA
PRESIDENTE COMISION REGIONAL DEL USO DEL BORDE COSTERO

. SRES. COMISION REGIONAL DE USO DEL BORDE COSTERO

Junto con saludarle cordialmente y en mi calidad de

Presidenta de la Comisién Regional de Uso del Borde Costero de la Region de
Atacama, me permito, a través del presente, remitir a ustedes Acta Reunién
Extraordinaria de esta Comisién sostenida el dia lunes 0B de Octubre del
presente afio, para su revision y observacion, ocasién en la que se sometic a
votacién la “Propuesta de Macro y Micro Zonificacién del Borde Costero de la
Region de Atacama’”.

Sin otro particular le saluda atentamente a Ud.

)“.'; p—— e .
tpdy O REGIONA A
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ACTA DE REUNION EXTRAORDINARIA

COMISION REGIONAL DE USO DEL BORDE COSTERO
Acta N° 01 /2009

En Copiapd, a 8 de Octubre de 2009, siendo las 15:30 horas, en el Salén Carlos Maria Sayago del edificio
Pedro Ledn Gallo del Gobierno Regional de Atacama, ubicado en calle Los Carreras N° 645 Copiapd, se llevd
a cabo Reunion Extraordinaria de la Comision Regional de Uso del Borde Costero de la Region de Atacama.

[. ASISTENTES

El detalle de los asistentes es el siguiente:

a) Integrantes

Titulares Nombre Asistencia
1. Presidenta CRUBC (Intendenta Regional) Sra. Viviana Ireland Cortes v
2. Gobernador de la Provincia de Copiap6 Sr. Jorge Campillay R. v
3. Gobernador de la Provincia de Chafiaral Sr. Carlos Palma Vergara X
4. Gobernador de la Provincia de Huasco Sr. Magaly Varas Gonzélez v
5. SEREMI de MINVU Sr. Alejandra Fuenzalida F. v
6. SEREMI de Planificacion Sr. Jaime Toro Standen X
7. SEREMI de Bienes Nacionales Sr. Walter Gonzalez M. v
8. SEREMI de Transportes y Telecomunicaciones Sra. Yanira Ardiles Neira v
9. Gobernador Maritimo de Caldera CF TL Franco Lange Ehijos v
10. Director Regional de SERNATUR Sra. Gladys Navarrete V. X
11. Director Regional de SERNAPESCA Sr. Néstor Lloyd Marquez v
12. Director Regional de CONAF Sr. Alberto Pefia Cornejo v
13. Director Regional de CONAMA (S) Srta. Carla Pefias Gémez v
14. Director Regional de OBRAS PORTUARIAS (S) Sr. Josip Mariani Molina v
15. Director Zonal de Pesca lll y IV Regién Sr. Alejandro Dal Santo Cid v
16. Alcalde Comuna de Chafiaral Sr. Héctor Volta Rojas v
17. Alcalde Comuna de Caldera Sr. Brunilda Gonzalez Angel v
18. Alcalde Comuna de Copiap6 Sr. Maglio Cicardini Neyra X
19. Alcalde Comuna de Huasco Sr. Rodrigo Loyola M. v
20. Alcalde Comuna de Freirina Sr. Roberto Bruzzone G. X
21. Consejero Regional Provincia Chafaral Sr. Jaime lturra X
22. Consejero Regional Provincia Copiap6 Sr. Antonio Ruiz X
23. Consejero Regional Provincia Huasco Sr. Gonzalo Catalan X
24. Presidente Asociacion Ind. Pesqueros y Cultivadores Sr. Kristian Jahn Toro v
25. Representante sector Acuicola Sra. Ximena Bravo K. X
26. Representante sector Acuicola Sr. René Salinas B. X
27. Presidente Camara de Turismo Copiapd Sr. Atilio Bianchi A. X
28. Representante Camara de Turismo Caldera Sr. Juan Espinoza X
29. Representante Pescadores y BM Provincia Chafiaral Sr. Jorge Grenet S. v
30. Representante Pescadores y BM Provincia Copiap6 Sr. Miguel Avalos v
31. Representante Pescadores y BM Provincia Huasco Sr. Héctor Zuleta v
Oficina Técnica Borde Costero Nombre
Secretario Oficina Técnica de la CRUBC Sr. Alejandro Caceres Araya
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b) Otros Asistentes

Directora Obras Municipales, Municipalidad de Caldera Sra. Silvia Zavala Diaz
Director SECPLAN, Municipalidad de Caldera Sr. Sergio Silva Vera
Profesional Minvu Sr. Jorge Guaita
Asesor Seremi Transportes y Telecomunicaciones Sr. Herman Osses Sotos
Profesional SERPLAC Sr. Mario Ardiles
Vicepresidente Totoral Sr. Robinson Morales Alfaro
Profesional de REX Sr. Marcelo Molina
Total Titulares :31
Total Asistentes 118
Porcentaje de Asistencia : 58,01%
Porcentaje Minimo para sesionar :50%

II.  TABLA

El tema a tratar es la presentacion de la “Propuesta de Macro y Micro Zonificacion del Borde Costero de
la Region de Atacama” ante la CRUBC, para su pronunciamiento y sancion.

1. Introduccién de la Presidenta de la CRUBC.

2. Presentacion de la “Propuesta de Macro y Micro Zonificacion del Borde Costero de la Region de
Atacama’”.

3. Ronda de preguntas, observaciones y/o comentarios.
4. Pronunciamiento

1. Introduccién De La Presidenta De La Crubc

La Presidenta de la CRUBC, Sra. Viviana Ireland, Intendenta Regional, agradece la participacion de los
asistentes y sefiala la importancia de dicha reunion, la que res permite ir concluyendo un proceso que se
inicid en julio del afio 2007, terminando asi una primera etapa en marzo de 2009. Este Estudio tuvo una
inversion para el Gobierno Regional de Atacama de 169 millones de pesos.

La “Propuesta de Macro y Micro Zonificacion del Borde Costero de la Regidn de Atacama”, estuvo en
consulta entre el 02 de agosto y el 02 de septiembre del presente afio, para toda la ciudadania.

Finalmente, la Presidenta de la CRUBC manifiesta que una vez expuesta la “Propuesta de Macro y Micro
Zonificacion...”, los miembros de esta Comision pueden presentar sus opiniones, aportes y acotaciones, y de
esta manera someterla a sancion.

2. Presentacion de la “Propuesta De Macro Y Micro Zonificacion del Borde Costero de la Region de
Atacama”.

La presentacion de la Propuesta esta encabezada por la Sra. Nancy Matus, Coordinadora de la Oficina
Técnica del Borde Costero de Gobierno Regional de Atacama, acompafiada de los profesionales Daniela
Gonzalez, Francisco Chirino y una participacion especial y puntual del profesional de Sernapesca el Sr. Jaime
Montenegro, en el tema de concesiones.
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Contenidos de la Presentacion

— Exposicion “Propuesta de Macro y Micro Zonificacion de los Usos del Borde Costero de la Region de
Atacama”

— Exposicion de las Observaciones a la “Propuesta de Macro y Micro Zonificacion...” realizadas por los
actores regionales/locales, y exposicion de las respuestas técnicas a dichas Observaciones.

. OBSERVACIONES
Dentro de los comentarios en torno a este tema, se sefialo lo siguiente:

1. El Sr. Jorge Grenet, Representante de los Pescadores y Buzos Mariscadores de la Provincia de
Chanfaral, manifiesta interés con respecto a las nuevas coordenadas establecidas (para las areas de
manejo), sefialando ademas que juridicamente los permisos de uso de las areas de manejo deberan
entregarse nuevamente, ya que éstas estan practicamente emplazadas de nuevo, y regularizar de esta
manera el tema de las patentes.

Al respecto, se le indicd que dichas coordenadas fueron validadas por la Subsecretaria de Pesca
(SUBPESCA), mediante la realizacion de un trabajo conjunto entre la SUBPESCA, el Gobierno Regional
y la Consultora a cargo del estudio. Por otro parte, se sefiala que no habria ninglin problema en hacer
llegar a los miembros de la CRUBC la informacion detallada de cada una de las concesiones o areas de
manejo, con sus respectivas coordenadas, oficiando a los organismos pertinentes para que se hagan las
correcciones correspondientes, dado a lo acontecido.

2. El Sr. Patricio Villarroel, en representacion de la Seremi de Minvu, destaca que el Servicio al que
representa ha hecho un trabajo mancomunado con la Oficina Técnica del Borde Costero. Sefiala, ademas,
que su acotacion va dirigida especialmente a ciertas destinaciones que se tendran que ir generando, pues
existen algunas zonas que estan redobladas , segln lo expuesto, ya sea por el Plan Regulador o el Inter-
comunal costero, las que tienen un uso definido y sobre las cuales se han determinado algunos usos
especificos, resultando un tanto complejo ya que podria llegar a generar algunos conflictos de
interpretacién a futuro respecto al tema del uso, siendo recomendable, en ese contexto, afinar un poco
mas la propuesta en cuestion, en algunos sectores.

En respuesta a lo indicado por el representante de la Seremi de Minvu, se le sefiala que ellos han sido
parte del Equipo Técnico de Borde Costero, por lo tanto dicha observacion debié ser resuelta y acotada al
equipo en la instancia en que correspondia, pero si hay zonas con problemas se revisara. Al mismo
tiempo, el Sr. Villarroel manifiesta que sus observaciones fueron entregadas al Equipo Técnico en su
debido momento.

3. El Sr. Felipe Vargas, representando a los Pescadores y Buzos Mariscadores Provincia de Huasco,
hace referencia a una de las observaciones realizadas en el sector de Punta Alcalde por la Mesa de
Pesca de Huasco y solicita corregir el material expuesto, ya que no se ajusta a lo que el documento
original sefiala, especificamente donde dice “Futura ubicacion de proyectos” debiendo decir “Potencial
Ubicacion de Proyectos”.
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4. El Sr. Kristian Jahn, Presidente de la Asociacién Ind. Pesqueros y Cultivadores, hace referencia a la
solicitud de la Mesa de Pesca Artesanal respecto a la desafectacion de las areas AAA, indicando que
dichas &reas no constituyen un espacio exclusivo para la actividad de la acuicultura, ya que cualquier otra
actividad se puede desarrollar en dichas areas. Destaca que el area AAA indica que éste es el Unico
espacio en que se puede realizar acuicultura, pero no asegura exclusividad de esa actividad.

5. El Sr. Alejandro Dal Santo Cid, Director Zonal de Pesca de la Ill y IV Region, destaca que no es la
Comision en cuestion la que tiene la potestad para decidir sobre la desafectacion de las areas AAA,
sefialando que hay un mecanismo definido consistente en un oficio de la Intendenta dirigido a la
Subsecretaria de Pesca, teniendo especial cuidado que dicho oficio lleve el mayor respaldo posible,
asegurandose de esa manera el tener una buena acogida por parte de la Subsecretaria de Pesca. La
Presidenta de la Comision le solicita al Sr. Alejandro Dal Santo trabajar en el oficio que se dirigira a la
Subsecretaria de Pesca.

6. EI Sr. Miguel Avalos, representante de los Pescadores Artesanales de la Provincia de Copiapo,
manifiesta gran interés en saber el porqué no se reconocieron en la Memoria Explicativa, las caletas Punta
Alcalde, San Pedro y si son oficiales o no.

Al respecto, la profesional Nancy Matus, coordinadora de la oficina técnica del Borde Costero, sefiala que
si fueron consideradas en la Memoria Explicativa las caletas mencionadas por el Sr. Avalos., precisando
que en la exposicion se mostraron las 21 caletas oficiales, identificandose ademas cartograficamente, y
que en el anexo de la Memoria se entrega el listado de las 35 caletas no oficiales que los mismos
pescadores artesanales de la region solicitaron.

7. El Sr. Roberto Lazo, representante del Alcalde de la I. Municipalidad de Chafaral, plantea la
factibilidad de la instalacion de un posible puerto en el sector Flamenco.

La Presidenta de la Comision sefiala que es facultad del municipio la modificacion del seccional, por lo
tanto esa decision estaria arraigada en el municipio correspondiente.

Al mismo tiempo, la Sra. Brunilda Gonzéalez, Alcaldesa de la I. Municipalidad de Caldera, sefiala que se
deben tener muy claras las observaciones que se estan realizando, ya que de lo contrario se estarian
pidiendo cosas que no corresponden.

La Presidenta de la Comision, sefiala que con respecto a la observacion realizada por el municipio de
Chanaral (instalacién de posible puerto en el sector de Flamenco), se debe iniciar primero el proceso
correspondiente (modificacion del Seccional de Flamenco), para posteriormente hacer las correcciones a
la zonificacion, si es que éstas proceden.

8. El Sr. Marcelo Molina, representante de Inversiones Rex Ltda., solicita a la Comisién conocer la
calendarizacion futura de lo que resta del proceso, ademas hace un alcance respecto de la metodologia
empleada por la Consultora encargada del estudio, sefialando que hubieron aproximadamente 11
propiedades que nunca fueron consultadas ni formaron parte del proceso y que corresponden
aproximadamente al 60% del litoral costero.
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La Coordinadora de la Oficina Técnica del BC, sefiala y destaca que dicho proceso ha sido altamente
participativo. Al mismo tiempo, la Presidenta de la Comision indica que el Gobierno Regional siempre ha
estado disponible para generar otras instancias de participacion, ademas de las ya realizadas, haciendo
hincapié que si hay un instrumento que tuvo un trabajo sistematico de participacion fue la zonificacion del
Borde Costero.

9. EI Sr. Robinson Morales Alfaros, integrante de la comunidad Totoral, sefiala que dentro de las zonas de
relevancia ecoldgica y de alto endemismo y proteccion ecoldgica, no ha sido nombrada la Quebrada de
Morel, que segun el Libro Rojo, esté considerada como area de proteccion ecoldgica.

La Coordinadora de la Oficina Técnica del BC, sefiala que en esta propuesta sélo se considerd aquella
franja de influencia directa del borde costero, siendo muy probable que dicha zona sea considerada en el
Plan Regional de Ordenamiento Territorial, instrumento a elaborar posteriormente.

EL Sr. Alberto Pefia, Director de Conaf, sefiala que dicha zona (Quebrada de Morel) no esta en el Borde
Costero, por lo tanto no corresponde que se considere en la propuesta presentada, no obstante, fue
mencionada en la memoria explicativa.

10. El Sr. Jorge Grenet, representante de los Pescadores y Buzos Mariscadores de la Provincia de
Chafiaral, solicita la cartografia por provincia donde se muestre el emplazamiento actual de las areas de
manejo, para realizar las gestiones correspondientes.

11. El Sr. Patricio Villarroel, en representacion de la Seremi de Minvu, acota con respecto a su primera
intervencion, manifestando que su observacion iba dirigida principalmente a sélo una indicacion, dejando
claramente establecido que los Instrumentos de Planificacion Territorial tienen preeminencia sobre esta
zonificacion. Este tema quedaria resuelto estableciendo procedimientos operativos simples o algin
mecanismo para el caso de que en el futuro se tenga que aclarar alguna concesion de solicitud maritima
en algunos de los sectores distintos al de los usos preferentes. Sefiala, ademds, que la indicacion de
uso preferente en algunos sectores se aclara indicando previamente todos los documentos necesarios,
como se ha hecho en este equipo técnico.

En consideracion a lo expuesto, la Comision somete a votacion la “Propuesta de Macro y Micro
Zonificacion del Borde Costero de la Region de Atacama”, teniendo como resultado lo siguiente:

+ Aprueba 17 votos
+ Rechaza 01 votos
+ Abstencion 0 voto

IV.  ACUERDOS

1. Se pronuncia favorablemente sobre la “Propuesta de Macro y Micro Zonificacion del Borde Costero
de la Region de Atacama”.
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2. El Sr. Alejandro Dalsanto Cid, Director Zonal de Pesca de la Il y IV Region, se compromete a trabajar
en la realizacion del oficio de la Intendenta a la Subsecretaria de Pesca, por el tema de la desafectacion
de las AAA.

Se levanta la sesién siendo las 17:40 Hrs.
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ANEXO
4

INFORME CONSOLIDADO DEL PROCESO DE ZONIFICACION DEL
BORDE COSTERO REGION DE ATACAMA
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l.  PROCESO ELABORACION ZONIFICACION BORDE COSTERO

1. Etapal “Diagndstico” y Etapa 4 (Primera Fase de Microzonificacion)

Ver siguiente Figura Esquema Metodoldgico

ESQUEMA METODOLOGICO

ETAPA 1 (DIAGNOSTICO) Y ETAPA 4 (PRIMERA FASE DE MICROZONIFICACION

COMPONENTE TECNICO BASE TERRITORIAL COMPONENTE
(Diagnostico Técnico) Y AMBIENTAL EXISTENTE 4 PARTICIPATVO
Usos Actuales del Territorio, Patrimonio
Ambiental y Cultural, Areas con ! =
; Restriccion Ecoldgica Legal, otros. CONEgﬁ':’LgC'ON
ERD, PLADECOS, PNUBC, INTERINSTITUCIONAL
Planes Sectoriales, Planos _Gore
Reguladores Comunales, - Sernapesca
Estudios Cientificos, Otros. _Sernatur
= - Minvu
DIAGNOSTICO TECNICO REGIONALY _Serplac
COMUNAL _ Comel
- Actividades Economica - Gob. Maritima
- Ambiental /Patrimonio Cultural - Conama
- Sistema de Asentamientos Humanos - Dop
- Inventario Ecoldgico - Bienes Nacionales
- Sercotec
TRABAJOS PREPARATORIOS - ggfﬁﬂp;ino
- Trabajo en Terreno y Registro Filmico
- Recopilacién Informacién Secundaria Regional CONFORMACION
_ EQUIPO TECNICO
GENERACION BASE DE DATOS MUNICIPAL
ZONA COSTERA - Chanaral
1. Preparacién de la Informacién - Caldera
2. Georreferenciacién de Imdgenes - Copiap6
3. Problemas de Procesamiento - Huasco
4. Preparacion de la Cartografia - Freirina

G —— —

2. Definicién Areas de Interés a Zonificar

Como primer paso se tuvo en consideracion cuatro aspectos fundamentales, a saber:

1. Objetivos de la Politica Nacional de Uso del Borde Costero.

2. Experiencias de otras regiones que han zonificado el Borde Costero (regiones IV y VIII).

3. Criterios Geograficos.

Se opta por utilizar el concepto de Zona Costera como complemento al concepto de Borde Costero definido
en la Politica Nacional de Uso del Borde Costero del Litoral de la Republical. Para efectos de definir los

1 El Borde Costero del Litoral corresponde a “aquella franja del territorio que comprende los terrenos de playa fiscales situados en el
litoral, la playa, las bahias, golfos, estrechos y canales interiores, y el mar territorial de la Republica, que se encuentran sujetos al
control, fiscalizacion y supervigilancia del Ministerio de Defensa Nacional, Subsecretaria de Marina”. Politica Nacional de uso del
Borde Costero del Litoral de la Republica. D.O.N° 35.064, de 11 de Enero de 1995. Ministerio de Defensa Nacional, Subsecretaria de

Marina.
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limites de la Zona Costera de la Region de Atacama se ha considerado pertinente incorporar criterios
geograficos, estableciéndose un Area de Influencia Directa, apoyandose en las definiciones de Zona Costera
utilizadas en el Plan Regional de Desarrollo de la Zona Costera de Coquimbo. Estas Areas de Influencia
corresponden a:

Area de Influencia Directa (AID)

Espacios terrestres: Comprende el espacio entre la mas alta marea hasta el limite de las terrazas marinas incluyendo las
primeras laderas de los relieves costeros, siendo coherente en este sentido con lo que establece el Plan Regulador
Intercomunal Costero de la Regién de Atacama.

Espacios marinos: Comprende los espacios entre la linea de mas alta marea y el Mar Territorial, el cual se extiende entre la
Linea de mas Baja Marea y las 12 Millas, y que incluye las 5 millas marinas, que corresponde al mar destinado a la pesca
artesanal v a la acuicultura.

Para la definicion de las Areas de Interés a Zonificar fue fundamental el trabajo en talleres con los Equipos
Técnicos Municipales e Interinstitucional (Sectorial).

* ler. Taller: Definicion Areas de Interés (primera aproximacion).

* 2do. Taller: Revisar las areas de interés propuestas para la zonificacion e identificar especificaciones y/o
particularidades que presenta cada &rea /sector, y probables conflictos que se visualizan en relacion a
eventuales actividades y/o usos que se proyectan desarrollar en algunos sectores del territorio costero
regional.

Taller Definicion Areas De Interés A Zonificar
Primera Aproximacion - Diciembre 2007

Exposicién Coordinadora Unidad Desarrollo ejercicios practicos sobre aportes del FODA y
EIabPracién Mra_t[iz de Compatibilidad
I )
|

T
|

Exposicion Areas De Interés

Municipalidad de Chafiaral
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Taller Definicién Areas De Interés A Zonificar - Marzo 2008

Trabajo Grupal para Consensuar Areas de Interés A Zonificar
' I T N '

de Interés

LI

M

1. Esquema Metodolégico Macrozonificacion Borde Costero

Diferenciacion espacial del territorio de la Zona Costera Reconocimiento de patrones espaciales, mediante la
(ZC) tanto en su parte terrestre como maritima, utilizando identificacion de funciones geosistémicas de la Zona
como informacion la definicion de &reas de interés a Costera (funciones ecoldgicas, urbano territoriales,
zonificar (Equipos Técnicos) productivas econdmicas, turisticas, otras).

Caracterizacion de funciones
geosistémicas segun
Macrozona

Elaboracion Matriz de Compatibilidad Establece los grados de compatibilidad de usos existentes en una
determinada area o zona. Al aplicar la MC a en aquellas Areas /zonas donde existe superposicion se puede determinar
el grado de conflictividad real o potencial.
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SIMBOLOGIA
Incompatibilidad, usos excluyentes entre | «
si por conflictos
Compatibilidad relativa, combinacién usos
con restricciones
Plena compatibilidad, combinacién de uso
sin conflictos

NA | No aplica

CATEGORIAS DE ZONIFICACION

Predio Fiscal
Astilleros
Varaderos

AMERB
Zona Habitual de Extraccion

Areas Especiales
Area Fondeo
Caleta pesquera
Industrial Peligroso
Industrial Molesto
ETC

Habitacional Mixto

Corredores de Navegacion
Seguridad Portuaria Maritima
Zona de Espera de Préctico
Instalaciones Portuarias indust.
Puerto Pesquero Artesanal

Corredores de Navegacion NA
Predio Fiscal

Areas Especiales

Seguridad Portuaria Maritima

Zona de Espera de Préactico
Instalaciones Portuarias industriales
Area Fondeo

Astilleros

Varaderos

Habitacional Mixto

Caleta pesquera

AMERB

Zona Habitual de Extraccion
ETC.

o Elaboracion Mapa Semaforo

Muestra las incompatibilidades y potenciales conflictos que resultan de la superposicion de las capas de
informacion

INCOMPATIBILIDAD
Usos o Litaciones COMPATIBILIDAD RELATIVA
Excluyentes entre si Combinacion de usos con
Restricciones
(Superposicién de Intereses o
caracteristicas competitivas)

o Elaboracion participativa de la zonificacién.
Talleres Provinciales De Borde Costero

Etapa. Sintesis Proceso de Zonificacion Borde Costero de la Region de Atacama Péagina 32



Taller Provincial Borde Costero - Provincia Chafiaral - 10 Junio 200

¢ Digitalizacion y Elaboracion Cartografia (Planos)
e Preparacion Propuesta Final de Macrozonificacion (Propuesta Martir)

e Validacion Propuesta Martir de Macrozonificacion por parte de la Mesa Publico - Privada
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Provincia Huasco - 14/10/2008 Provincia Copiap6 - 06/11 2008

Provincia Chafiaral - 07/11/2008

Propuesta Final Macrozonificacion Por Provincia

Provincia de Chafiaral Provincia de Copiap6 Provmaa de Huasco
e | N | [ S | EEE e
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2. Esquema Metodoldgico Microzonificacion Borde Costero

Definicion de los Territorios a Microzonificar

Para la definicion preliminar de las Areas de Zonificar en Detalle (Microzonificar a una escala 1:10.000) se
tuvo a la vista los resultados que arrojo la Macrozonificacion del Borde Costero, la que permitio identificar
aquellos sectores con las siguientes caracteristicas:

+ Sectores con alta concentracion de Usos/Actividades.

+ Sectores con conflictos manifiestos o latentes, por contraposicion de intereses respecto a los usos
existentes o futuros.

Primera Fase Participativa

Se trabajo con los Equipos Técnicos Interinstitucional y Municipales, y con las Organizaciones Comunitarias y
de Pescadores Artesanales

Equipos Técnicos Sectoriales y Municipales - 24 de Febrero de 2009
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Organizaciones Comunitarias y de Pescadores Artesanales
Enero - Febrero de 2009

Preparacion v Validacion Propuesta Martir de Microzonificacion

i) Provincia de Chafiaral - 17 de Marzo de 2009

i) Provincia de Copiap0 — 24 de Marzo de 2009
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i)  Provincia de Huasco - 13 de Marzo 2009

PROCESO DE DIFUSIONPROPUESTA DE ZONIFICACION

Habiendo concluido el Estudio “Diagnostico del Ordenamiento Territorial y Zonificacion del Borde Costero
Region de Atacama”, corresponde exponer la Propuesta de Macro y Micro Zonificacion regional ante la
comunidad regional (en atencion al Art. 15 del Reglamento Interno de las CRUBC's).

Se informa, mediante oficio y correos electrénicos, a:

» Gobernadores Provinciales Chafiaral, Copiap6 y Huasco.
« Alcaldes comunas costeras Chafiaral, Caldera, Copiapd, Freirina y Huasco.

Lugares de instalacion: propuesta de zonificacion

Provincia de Copiapd: Edificio Pedro ledn Gallo, Los Carrera 645, Copiap0.
Provincia de Copiapd: Estacion de Ferrocarril Costanera Wheelright, Caldera.
Provincia de Chafaral: Gobernacion de Chafiaral, Buin 462, Chafaral.
Provincia de Huasco: Municipalidad de Huasco, Calle Craig 530, Huasco.

Materiales de Exposicion

Planos de Macrozonificacion por Provincia

Planos de Microzonificacion por Comunas

Memoria Explicativa con las definiciones de las Categorias de Macroy Micro Zonificacion.

Libro de Registro y Datos de la Oficina Técnica (nombre profesionales, teléfono, correos electronicos).
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i) Instalacion Edificio Intendencia Regional

Observaciones Recepcionadas

Concluida la fase de exposicion ante la comunidad regional, se revisaron las observaciones para evaluar su
pertinencia respecto a las competencias de este instrumento  de zonificacion. Se recibieron observaciones
ylo consultas de nueve (9) entidades (organizaciones/empresas/servicios publicos)

N° SECTOR PUBLICO - PRIVADO

REX Inversiones S.A. (Consultora Inmobiliaria Molina & Saavedra y Asociados) (Comuna de Copiap6).
Mesa Pesca Publico-Privada de la Pesca Artesanal del Borde Costero de la Provincia de Huasco.

Asociacion de Pescadores Artesanales y Buzos Mariscadores de Caldera, Provincia de Copiap0.
CONAF Region de Atacama.

Comuneros “Colonizacion Rodillo” (Comuna de Caldera).

Gobernacion Maritima de Caldera.

Sociedad Agricola Konavle Ltda. (Estancia Chafiaral de Aceituno).

Minera Yiloong S.A. (Comuna de Chafiaral)

Area de Seguimiento y Control de Gestion FNDR, GORE de Atacama

© 00 N o Ul B W DN
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SESION EXTRAORDINARIA CRUBC 08/0CTUBRE 2009

OBJETIVO:

Pronunciamiento y Aprobacion de la “Propuesta de Macro y Micro Zonificacion del Borde Costero de la
Regién de Atacama

Resultado de la Votacion

» Aprueba: 17 votos
> Rechaza: 1 voto
> Abstiene: 0 voto.
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ANEXO
5

FICHA MACROZONAS REGION DE ATACAMA,

FICHAS SEGUN MACROZONAS, SIGLA, SIMBOLOGIA,
SECTOR Y FUNDAMENTACION
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MACROZONAS

ZONAS OFICIALES DE
PROTECCION

SIGLA

ZPA

FICHAS MACRQZONAS REGION DE ATACANA

SIMB | SECTORES

- Parque Nacional Pan de Azlcar.
Comuna Chafiaral.

- Parque Nacional Llanos de Challe.
Comuna Huasco

- Reserva Nacional Pingiiino Humboldt.
Comuna Huasco

| FUNDAMENTACION

Son éareas donde se concentra parte del patrimonio ecoldgico regional, de alta concentracion de
biodiversidad y endemismos. Paralelamente, al conservarse los elementos bitticos y al estar restringidas
las actividades antrépicas se conservan las caracteristicas de los paisajes de ambientes aridos costeros.
Dada su caracteristica de &reas pertenecientes al Sistema Nacional de Areas Silvestres Protegidas del
Estado (SNASPE) son también relevadas como Areas de Desarrollo Turistico por el Servicio Nacional de
Turismo Region de Atacama (Sernatur). En cuanto a los Objetivos Centrales de Gestion estos estan
definidos por los correspondientes Planes de Manejo de cada area protegida.

- Santuario de la Naturaleza Granito
Orhicular. Comuna de Caldera

Fue decretada como Monumento Nacional (MN) mediante D.S. N°0077/81, del Ministerio de Educacion. El
predio fiscal Granito Orbicular se ubica al norte de Playa Rodillo, aproximadamente a 10 km de la ciudad
de Caldera, Provincia de Copiap0é. La superficie total es de 782,74 ha (longitud 7,3 km y ancho promedio
1,3 km.) Dada su caracteristica de area protegida se incorpora ademas como una Zona de Proteccion y de
Uso Preferentemente Turistico por Sernatur de Atacama. Los objetivos de gestion para esta area estan
definidos, por una parte, por el Art.31 de la Ley N° 17.288/70 (posibilidades especiales para ejecutar y
desarrollar estudios e investigaciones geoldgicas, y su conservacion para el interés de la ciencia o para el
Estado). Por otra, por la Guia de Manejo para el Sector del Granito Orbicular?.

~ Area Marina Costera Protegida Isla
Grande Atacama. Comuna Caldera

Contiene una diversidad de ecosistemas costeros caracteristicos del sistema de surgencia de la corriente
de Humboldt; comunidades biolégicas intermareales y submareales representativas de la diversidad de
ambientes intermareales del norte de Chile; comunidades de fauna ictica caracteristica de ambientes
rocosos costeros del Norte de Chile; habitat insulares; humedales; playas arenosas; todo lo cual resulta en
una importante diversidad especies de flora y fauna representativa del norte chileno. De igual manera, es
una zona importante desde el punto de vista paleontolégico (gran diversidad de fosiles de vertebrados
marinos como delfines, ballenas, focas, etc.), y potencial turistico (las playas de Chorrillo, Cisnes y la
desembocadura del rio Copiap6), siendo relevadas como Areas de Proteccion y de Uso Preferentemente
Turistico por el Sernatur de Atacama. Respecto a los objetivos centrales de gestion, éstos apuntan a
conservar y mantener el ecosistema marino y sus procesos, regulando las actividades econémicas no
extractivas, como p. Ej., el turismo de naturaleza y cultural, favoreciendo con ello a las comunidades
locales asi como también el desarrollo de la investigacion de largo plazo.

- Reserva Marina Isla de Chafiaral.
Comuna de Huasco.

El objetivo de esta Reserva Marina es “conservar y proteger los ambientes marinos representativos de la
Isla de Chafaral, asegurando el equilibrio y la continuidad de los procesos bio-ecolégicos a través del
manejo y uso sustentable de la biodiversidad y el patrimonio natural” (Art. 2, Subpesca). La tuicion del area
de la Reserva Marina estd bajo Sernapesca, debiéndose regir por un Plan de Administracion. Las
actividades que se desarrollen en su interior deberan responder a las normas de la Ley General de Pescay
Acuicultura. En cuanto a la supervision y coordinacion de acciones de administracion del area, Sernapesca
debera adoptar las medidas necesarias para tal efecto, asi como llevar a cabo los controles necesarios
para lograr el cumplimiento de las disposiciones estipuladas en el mencionado DS.

- Quebrada El Leén
 Quebrada Pampa Caracoles.
Ambas Comuna de Caldera

Corresponde a una autodestinacion del Ministerio de Bienes Nacionales segln Decreto Exento N°382 del
15/11/2006, con el objetivo especifico de conservar y proteger el Desierto Florido. La Quebrada Pampa
Caracoles se encuentra aledafia a la Qda. El Ledn. Estan constituidas por dos formaciones vegetacionales,
a saber: el Desierto Costero de Taltal y el Desierto Estepario de las Sierras Costeras, las que a su vez
estan integradas por los pisos vegetacionales matorral desértico tropical costero de Euphorbia lactiflua

! Confeccién de Guias de Manejo en Terrenos Fiscales con Alto Valor en Biodiversidad en la Region de Atacama. Sector Granito Orbicular. Ministerio de Bienes Nacionales. Afio 2007.
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SIMB

SECTORES

FUNDAMENTACION

Al Este del Parque Nacional Pan de
Azlcar y al Sur de Zona Industrial
Campo Escuela. Comuna de Chafiaral
Zona que rodea todo el entorno del
Parque Nacional Llanos de Challe.
Comuna a Huasco.

La Zona de Amortiguacion del PN Pan de Azucar corresponde a una franja de aproximadamente 2 Km
de ancho emplazada hacia el limite Este del Parque. En ella se deben privilegiar los usos compatibles
con esta area protegida. Los usos mas intensivos, p. Ej., minero, deberan considerar las medidas de
mitigacion necesarias para evitar potenciales alteraciones del ecosistema del Parque. Respecto a la
zona de amortiguacion PN Llanos de Challe, ésta tiene por objetivo actuar como una zona buffer,
debiéndose privilegiar aquellos usos compatibles con el area protegida que es este Parque.

Sector de Bahia Inglesa. Comuna Caldera

Destinacion para la Armada de Chile en el sector de Bahia Inglesa, comuna de Caldera. El objetivo es
“amparar el fondeo de unidades navales de la escuadra nacional”. La superficie a ocupar solicitada para
Fondeadero de Unidades Navales de la Escuadra Nacional, correspondiente al Sector 1, es de
11.967.322 m2 (11,97 Km2). En cuanto a la Sefializacion Maritima, es todo sector colindante con la
sefializacion maritima indicada en la publicacion del Servicio Hidrografico y Oceanogréfico de la Armada
N° 30072.

~ Existencia a
costera.

lo largo de toda la zona

Corresponden a todas aquellas zonas definidas como de relevancia ambiental debido a que poseen un
valor como sistemas ecoldgicos, concentrandose en ellas parte del patrimonio ecolégico regional,
presentando una alta concentracion de biodiversidad y endemismos, constituyendo también areas donde
se conservan paisajes de ambientes aridos costeros. Estas Zonas han sido relevadas por estudios
especificos y reconocidos como tales por la institucionalidad ambiental regional, como es el caso del
Libro Rojo de Atacama. La definicion de las reas de relevancia ecoldgica es coherente con el Convenio
sobre Diversidad Bioldgica (CDB) suscrito por Chile el afio 1992 y ratificado como Ley de la Repdblica en
1994, a raiz del cual se crea la Estrategia y Plan de Accion para la Biodiversidad y cuyo objetivo central
es conciliar los objetivos del CDB con el uso actual de los recursos hiolégicos y las metas de desarrollo
social y econémico del pais, buscando como meta final un nivel adecuado de proteccién para la totalidad
de los ecosistemas relevantes del pais.

Existencia a lo largo de toda la costa

Corresponden a todas aquellas areas intermareales y submareales donde se desarrollan una serie de
ecosistemas marinos relevantes tanto desde el punto de vista ecolégico (necesario proteger y/o
conservar), como desde el punto de vista productivo (ecosistemas bentonicos, praderas de algas). Las
funciones /usos estan mayoritariamente orientados a la conservacion del ecosistema y al desarrollo de la
pesca artesanal. En este Ultimo caso corresponden a sitios histéricos de buceo extractivo de especies
principales y secundarias. Las AMERB se desarrollan dentro de estas ZMA-M. Destaca la presencia de
comunidades de algas pardas de alta significancia por su rol ecolégico dado que constituyen la base de
cadenas troficas bentdnicas, actuando ademas como especies ingenieras ecosistémicas que generan
habitat para otras especies marinas de importancia econémica

MACRQOZONAS SIGLA
ZONADE E
AMORTIGUACION
ZONARESERVADAPARA | ¢
EL ESTADO
ZONA DE INTERES MEDIO | /a1
AMBIENTAL TERRESTRE?
ZONA DE INTERES MEDIO
AVBENTAL MARINO | ZMAM
HUMEDAL COSTERO HC

- Humedal Desembocadura Rio Copiap0.
Comuna de Copiapo.

.- Humedal Costero Totoral Bajo. Comuna
de Copiapd.

_ I Humedal Costero Carrizal Bajo. Comuna

de Huasco.

““L Humedal Costero Rio Huasco. Comuna

de Huasco.

Los humedales constituyen espacios donde se concentra biodiversidad siendo determinantes en el
funcionamiento de los ecosistemas y, por ende, en la vida humana. Corresponden a ecosistemas
acudticos naturales o artificiales, que pueden ser salados o dulces, marinos o continentales, superficiales
0 subterraneos, y cuya importancia es que suministran el habitat a peces, crustaceos, anfibios, reptiles,
entre otras especies. Los humedales costeros localizados en bahias abiertas y abrigadas, en las
desembocaduras de rios que aportan nutrientes terrestres, cumplen funciones relevantes, a saber: i) Alta
diversidad de aves: ii) Alta productividad y altos niveles de biodiversidad; iii) Importancia individual de
estos humedales se incrementa al considerarlos como parte de una cadena de sitios en medio de tanta
aridez.

2“Lista de Faros de la Costa de Chile, Costa Oriental de Tierradel Fuego y Territorio Chileno Antértico”.
% Tienen como referencia los siguientes estudios: a) “Flora Amenazada de la Regién de Atacama y Estrategias para su Conservacion” (Libro Rojo). Ediciones Universidad de La Serena, La Serena. viii + 72 pp. (versién final 31 de
Marzo de 2008); Squeo FA, G Arancio & JR Gutiérrez (2008); y b) “Estrategiay Plan de Accion parala Conservacion y Usos Sustentable de la Biodiversidad de Atacama’ 2010 — 2017.
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MACROZONAS

ZONA TURISTICA

SIGLA

ZT

SIMB | SECTORES

- Existencia a lo largo de toda la zona
costera.

ZONA PESQUERA

ZPQ

| FUNDAMENTACION

El borde costero regional cuenta con numerosas playas aptas para el bafio y solaneras, las que han sido
declaradas como zonas de uso turistico. Las Zonas Turisticas Terrestres se fundamentan por el potencial
turistico-recreacional, asociadas varias de ellas a zonas con caracteristicas ecolégicas significativas. En
algunas de ellas existen asentamientos humanos temporales durante el verano, com es el caso de las
playas de Villa Alegre, Portofino, Flamenco, Torres del Inca, Obispito -definido como una zona altamente
sensible debido a la existencia de jeroglifos-, entre otras. El borde costero de Caldera tiene como
caracteristica principal playas de arenas blancas y aguas transparentes, altamente valoradas,
desatancandose playas como El Refugio, El Caleuche, El Cisne, Brava y Bahia Inglesa, desarrollandose el
turismo aventura, cultural y de playa, con actividades como pesca deportiva, buceo, natacion, paseo en
lancha, Wind surf, entre otras. Entre Barranquilla (comuna Caldera) y Totoral (comuna de Copiap6),
Sernatur la define como una zona de jerarquia nacional, ya que ofrece playas, caletas y bahias a sus
visitantes, entre las que destacan Caleta Barranquilla, Caleta Totoral Bajo y Bahia Salado, desarrollandose
el ecoturismo, turismo de pesca deportiva y turismo de playa. También esta el caso de Puerto Viejo (40
Km. sur ciudad de Caldera), lugar de playa para uso turistico y presencia de asentamientos humanos
emplazado en terrenos privados. El litoral de Huasco también presenta hermosos paisajes y playas (Los
Toyos, Agua Luna, Tres Playitas, Playa Chica y Playa Grande de Huasco), las que tienen una muy buena
accesibilidad a través de la Ruta Costera. El sector de Punta Lobos, que colinda con una ZMA-T,
existiendo un area de importancia arqueoldgica, rasgo que se afiade como una variable mas de interés
turistico. En el caso de Caleta Los Pozos-Playa Blanca, se desarrollan fundamentalmente actividades
turisticas y recreacionales asociada a playas y pesca de orilla, asi como recoleccion de algas. Especial
mencion merece el &rea de Chafiaral de Aceituno, ya que esta zona presenta una conjuncién de usos
asociados: caleta pesquera con usos habitacionales, pesca artesanal, AMERB, recoleccion de orilla y
actividades turisticas (playas, pesca de orilla y ecoturismo). En el caso de las Zonas Turisticas Marinas,
éstas corresponden a areas en las que se localizan recursos y atractivos naturales en el medio marino,
potencialmente explotables para la actividad turistica. Bajo el concepto de turismo sustentable, es
importante que las areas conserven sus caracteristicas propias 0 con baja alteracion antrépica, propiciando
también un uso controlado de los recursos existentes a través de un turismo selectivo (no masivo) donde
las mismas motivaciones e intereses de los turistas propician el cuidado y proteccion de ese patrimonio. La
zona marina denominada La Dienttia, comuna Caldera, es relevada por la préctica del buceo, dado sus
especiales caracteristicas, como p. ej., existencia de arrecifes formados por la prolongacion submarina
hacia el sur de la Isla Grande de Atacama. El litoral de Huasco también presenta hermosos paisajes y
playas con una potencialidad turistica centrada en los deportes nauticos (esqui acuatico, moto acuética y
kayak de mar).

Existencia a lo largo de toda la costa

Corresponde a las 5 millas marinas reservadas para la actividad pesquera artesanal mediante la Ley N°
18.892 (Ley General de Pesca y Acuicultura), segiin se estipula en el Art. N°474, Son &reas necesarias
para desarrollar la actividad extractiva de la pesca artesanal. El concepto involucra todas los espacios
necesarios para este tipo de pesca, tales como: puertos pesqueros artesanales, zonas habituales de
extraccion y Areas de Manejo y Explotacién de Recursos Bentdnicos (AMERB)S. Dentro del area de las 5
millas, y en forma continua para toda la costa regional, se localizan una serie de caladeros histdricos de
especies pelagicas y crustaceos. De igual manera, mas cercano al litoral, se localizan en forma continua
una serie de bancos naturales de especies benténicas y algas.

4" Reservase ala pesca artesanal el gercicio de las actividades pesqueras extractivas en una franja del mar territorial de cinco millas marinas medidas desde las lineas de base normales, a partir del limite norte de la Republicay hasta

el paralelo 41°28,6' de latitud sur, y alrededor de lasislas ocednicas’. Art 47, Ley Gral. de Pescay Acuicultura

°La Ley de Pesca establece que puede autorizarse en forma transitoria el gjercicio de la pesca industrial en aquellas areas donde no se realice pesca artesanal o no se interfiera con ella. Sin perjuicio de lo anterior, la Ley establece
claramente que no permite laincursion de la pescaindustrial en la franja de una milla de mar territorial, medida desde la linea de més maja marea en las aguas interiores, segiin corresponda
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MACROZONAS

SIGLA

SIMB | SECTORES

AREA DE MANEJO DE
RECURSOS BENTONICOS

ZAMERB

ZONA DE CONCESIONES
ACUICOLAS?

ZCA

AREAS APROPIADAS
PARA EL EJERCICIO DE LA
ACUICULTURA

ZAAA

Existencia a lo largo de toda la costa

| FUNDAMENTACION

Dentro de las 5 millas reservadas a la pesca artesanal se autoriza a los pescadores para solicitar AMERB,
siendo éstas areas de fondo del litoral geograficamente delimitadas, de acceso exclusivo a organizaciones
de pescadores artesanales, legalmente constituidos, donde deben ejecutarse acciones que favorezcan la
recuperacion y manejo de los recursos bentdnicos explotadose. Estas areas son entregadas por el
Sernapesca, previa aprobacion por parte de la Subsecretaria de Pesca de un Proyecto de Manejo y
Explotacion del drea solicitada, a través de un convenio de uso.

Existencia a lo largo de toda la costa

Corresponden a todas las concesiones acuicolas vigentes en operacion o solicitadas. Estas concesiones
estan ubicadas en sectores fondo de mar, porcion de agua, playa de mar y terrenos de playa de las
principales bahias de la region. Las concesiones en la Region de Atacama estan ubicadas principalmente
en los sectores de Flamenco, Cadera, Calderilla, Inglesa, Bahia Salado y Carrizal, dandose una
concentracion predominante en la franja litoral frente a la comuna de Caldera.

- Definidas dentro de una milla de
espacio maritimo, contada desde la
linea de méas baja marea en la costa y
en las playas y en los terrenos de
playa, con excepcion de los terrenos
de propiedad privada.

Las Zonas de Areas Apropiadas para el Ejercicio de la Acuicultura (ZAAA) se fijaron para la Regién de
Atacama mediante el D.S.N° 612 de 1993, modificado a través del D.S. N° 261 de 2003, estando definidas
dentro de una milla de espacio maritimo contada desde la linea de mas baja marea en la costa y en las
playas y en los terrenos de playa, con excepcion de los terrenos de propiedad privada, destacandose que
por ninguna razon las AAA son de uso exclusivas del territorio, por lo cual no son impedimento para que
otras actividades productivas puedan desarrollarse (por ejemplo, las Areas de Manejo destinadas a la
pesca artesanal).

ZONA DE CALETAS

ZC

- Existencia a lo largo de toda la costa.

Se considera la caleta aquel espacio marino y terrestre cuya funcion principal es la explotacion de recursos
hidrobioldgicos. Incluye areas de fondeo para embarcaciones, areas de acceso en tierra y areas de
desarrollo que pueden incluir usos habitacionales. Dicha funcién se desarrolla mediante el apoyo de una
serie de instalaciones en tierra, como lo son la infraestructura de apoyo al salvamento de embarcaciones y
personas, asi como para los procesos de elaboracion menor (p. Ej., congelados y comercio menor de
productos del mar). Esta Zona considera ademéas las AMERB. En la region existen 21 caletas de
pescadores oficiales, establecida por la Subsecretaria de Marina mediante D.S.(M) N° 240/98, de las
cuales 18 estan emplazadas en zonas rurales; de éstas 13 se ocupan en forma permanente con
asentamiento de pescadores artesanales y 5 son ocupadas en forma eventual. De acuerdo a la localizacion
de caletas por comuna se tiene que Caldera concentra el mayor nimero, a saber el 33,3% respecto del
total regional, y Freirina el 23,8%, las que presentan mayor dificultad de acceso y distancia respecto del
area urbana de la comuna a la que pertenecen

ZONA APOYO HISTORICO
PESCA ARTESANAL

ZA-PA

ZONA INDUSTRIAL

Zl

- Existencia a lo largo de toda la costa.

Corresponden a areas de resguardo con varaderos y asentamientos historicos de pescadores artesanales
siendo de caracter temporal la mayoria. Para efectos de esta Macrozonificacion este tipo de caletas se
tipifican como Zonas de Apoyo Histdrico a la Pesca Artesanal. En la region existen 38 areas de estas
caracteristicas que no cuentan con Decreto Oficial,

Sector Punta Las Animas. Chafiaral.
Quebrada Flamenco. Chafiaral.
Sector Flamenco. Chafiaral.

Sector Bahia Totoralillo. Caldera

Corresponde a aquellas zonas que albergan usos variables e industriales, de impacto intercomunal en un
area delimitada de caracter especifico. También estan aquellas que soportan actividades industriales y
artesanales de caracter inofensivo y molesto. Contienen ademas infraestructura de transporte de recintos
portuarios. La infraestructura de transporte de recintos portuarios, asociada a caletas pesqueras de
caracter artesanal, se entendera siempre admitida en todo el territorio de administracion del Borde

Costero.

S Art. 48 dela Ley 18.892 (Ley General de Pescay Acuicultura), publicada en el Diario Oficial el 28 de septiembre de 1991, D.S. 430/91.
7 Existen concesiones acuicolas que se localizan en tierra; ello debido a que corresponden a &reas de apoyo en tierra para este tipo de cultivos (Empresas Acuicola del Norte, Spinetech Chile S.A, San Cristébal, etc.). Se encuentran

al Norte de la ciudad de Caldera.
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SIGLA

SECTORES

- Puerto
Comuna Chafiaral
— Puerto de Caldera (Terminal Portuario

de Chafaral y Barquitos.

FUNDAMENTACION

La Region de Atacama cuenta con tres puertos maritimos principales, localizados en las comunas de
Chafiaral, Caldera y Huasco. EI movimiento maritimo de la region estd dedicado exclusivamente al
traslado de carga destinada tanto al movimiento de cabotaje (fletes nacionales), como de comercio exterior
(exportaciones e importaciones). En general, los productos movilizados corresponden a hierro, pellets de
hierro, cobre blister y electrolitico, harina de pescado y algunos productos agricolas de los valles de

ZONA PORTUARIA ZP Padrones),). Comuna Caldera Copiapd y Huasco. No existe movimiento de pasajeros por esta via de transporte. En cuanto a la Zona
e Portuaria Maritima — la que debe contar con una destinacion maritima que la establezca como tal y que se
- Sector Bahia de Huasco. Comuna canaliza a través de las Capitanias de Puerto — corresponde a aquella zona donde se efectlia toda la
Huasco. actividad portuaria en el territorio maritimo, considerando actividades de embarque y desembarque de
materias primas y productos, acopio, instalaciones portuarias comerciales, espera de practico, areas de
fondeo, corredores de navegacion, astilleros, varaderos.
— Zona Portuaria Bahia Chafiaral. Corresponde a las &reas o zonas en tierra en donde se ubica la infraestructura portuaria (embarque y
- Zona Portuaria Pta. Las Animas. desembarque) También estan aquellas zonas establecidas por los Planes Reguladores como zonas de
— Zona Portuaria Flamenco. Infraestructura de transporte. Estas zonas consideran infraestructura operacional y logistica de la actividad
ZEPNC')AYE))OTRETRUR'?I\ER;¢RDEE ZP-PT ~ Zona Portuaria Punta Totoralillo. portuaria.
- Zona Portuaria Bahia Caldera.
— Zona Portuaria Bahia Loreto. Caldera
- Zona Portuaria Bahia de Huasco.
— Ciudad de Chafiaral. Corresponde a superficie del territorio ubicada al interior del limite urbano, destinada al desarrollo
- Sector de Portofino y Flamenco. | armonico de los centros poblados y sus actividades existentes y proyectadas por el instrumento de
Chafaral. planificacion territorial. Respecto al limite urbano, éste corresponde a una linea imaginaria que delimita las
- Ciudad de Caldera, Bahia Inglesa areas urbanas y de extension urbana establecidas en los instrumentos de planificacién territorial,
ZONA URBANA v Sector Ramada. ‘ Y diferenciandolos del resto del area
— Bahia Salado. Comunas de Caldera y
Copiapd
— Ciudad de Huasco.
JONA DE EXTENSION _ Al Este de la Ciudad de Chafiaral. Corresponde a la superficie del territorio ubicada al interior del limite urbano, destinada al crecimiento
Comuna de Chafiaral. urbano prgyectado por gl plan regylador Intercomuna!. -
URBANA ZEU _ Sector entre Portofino v Flamenco a la porcion del territorio establecida por el Plan destinada a acoger el crecimiento de los centros poblados
(basada en el Pricost) Comuna de Chafiaral y " | y las zonas exclusivas destinadas a la localizacion de las actividades productivas e infraestructura de alto
) impacto intercomunal (Pricost, 2010)
ZONA DE PROTECCION Y — Quebrada Pajonales. Comuna de Representan territorios sin usos definidos, con formaciones vegetacionales mayormente nativas, en grados
CONSERVACION DE Copiapd variables de conservacion. Esta categoria se desarrolla sobre un relieve mas montafioso y de topografia
RELIEVES Y CUENCAS ~ Quebrada de Totoral. Comuna de mas irregular. El objetivo E:entral de estas zonas es que constitu;ian una zona de transicion hacia los
COSTERAS 7P-CRC Copiapd paisajes interiores a Ig region. Se ha definido para este territorio un ||m|Fe impreciso, sin embargo se aplica
~ Quebrada Los Burros. Comuna de en general a los territorios de cabeceras de cuencas costeras, localizados a lo largo de toda la zona
Copiap6 costera regional, principalmente sobre la cota 200 msnm.
— Parte Baja Cuenca del Rio de
Huasco. Comuna de Huasco.
La Formacidon Geoldgica Bahia Inglesa y La Fosforita corresponden a una formacién geoldgica de
B o - . significativo interés paleontoldgico, en la que se encuentra una importante diversidad de fosiles marinos
ZONA DE RELEVANCIA 7RP _ Egrgoasff:gﬂfg%glﬁz 3:hclz;lgegrlssa. (dientes de tiburones, cetaceos fosilizados y otros vertebrados marinos) datados entre los 1,7 y 16 millones
PALEONTOLOGICA ) de afios (Mioceno Medio al Plioceno Inferior).

~ Estratos Bahia Salado.

Los Estratos Bahia Salado Corresponde a depésitos que presentan estratos con fosiles marinos y que por
lo mismo representan un valor paleontoldgico y cultural.
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- Puerto de Chaiiaral de Las Animas,
referida principalmente al area urbana

FUNDAMENTACION

Corresponde a los sectores del territorio intercomunal de planificacién que se encuentran potencialmente
afectos a riesgo de inundacién derivados de un Tsunami, basado en las cartas elaboradas por el Servicio
Hidrogréfico y Oceanogréfico de la Armada de Chile (SHOA). Se aplicé una metodologia de simulacion
numérica, la que basicamente utiliza datos topograficos, batimétricos y sfsmicos, integrados a un modelo
de simulacién mediante el uso de computadoras. En el caso del Puerto de Chafiaral, la zona de inundacion

ZONA DE RIESGO DE de Chafiaral. esta referida principalmente al area urbana de Chafaral, mostrandose la méxima inundacién alcanzada
INUNDACION POR /S - Puerto de  Caldera, referida | por el tsunami simulado y las curvas de nivel cada 5 metros, sobre el nivel medio del mar, a partir de la
TSUNAMI principalmente al 4rea urbana de | cota 0 metros; para el caso del Puerto de Caldera las cartas se refieren principalmente al area urbana de
(Seguin Cartas SHOA)8 Caldera Caldera, mostrando la carta el contorno de la maxima inundacién alcanzada por el tsunami simulado y las
- Puerto de Huasco. Comprende toda | curvas de nivel cada 5 metros, desde el nivel de 0 metros hasta los 25 metros sobre el nivel medio del mar;
el area costera de la ciudad y para el Puerto de Huasco, que comprende toda el area costera de la ciudad, la carta muestra el contorno
de la mé&xima inundacion alcanzada por el tsunami simulado y las curvas de nivel cada 5Smetros.
Correspondera a los instrumentos de Planificacion Comunal, delimitar con precision mediante Estudios
Fundados de Riesgo, y modificar las condiciones urbanisticas aplicables a dichas areas.
Segun la Ordenanza General de la Ley General de Urbanismo y Construcciones, las areas de riesgo se
entenderan aquellos territorios en los cuales, previo estudio fundado, se limite determinado tipo de
construcciones por razones de seguridad contra desastres naturales u otros semejantes, que requieran
para su utilizacion la incorporacién de obras de ingenierfa o de otra indole suficientes para subsanar o
20T s RIZEE0) Dl mitigar tales efectos. Las "areas de riesgo" se determinaran en base a las siguientes caracteristicas:
REMOCION EN MASA R-RM - Al Noreste de la Ciudad de Chafiaral. 9 ' 9 9 ;

(basada en el Pricost)

1. Zonas inundables o potencialmente inundables, debido entre otras causas a maremotos o tsunamis, a la
proximidad de lagos, rios, esteros, quebradas, cursos de agua no canalizados, napas freaticas o pantanos.
2. Zonas propensas a avalanchas, rodados, aluviones 0 erosiones acentuadas.

3. Zonas con peligro de ser afectadas por actividad volcénica, rios de lava o fallas geolégicas.

4. Zonas 0 terrenos con riesgos generados por la actividad o intervencién humana

# Se debe tener presente que por un tema de escala la apreciacion de la linea de inundacion por tsunami es perceptible sélo haciendo un zoom
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~ Al Sur-Este del Parque Nacional Pan
de Azicar. Comuna de Chafiaral

FUNDAMENTACION
El Area Protegida Peralillo se localiza al sur del P.N. Pan de Azicar, la fue otorgada a la Corporacion
Nacional Forestal para realizar los estudios e investigaciones conducentes a incorporar esta area al
SNASPE. En efecto, actualmente se cuenta con los informes técnicos justificatorios, faltando sélo agilizar el
proceso de tramitacion con la Seremi de Bienes Nacionales. El area presenta las siguientes justificaciones
de la afectacion al sector del P.N. Pan de Az(car que la hacen prioritaria para la CONAF:
+ La Qda. Peralillo es la segunda en importancia del complejo de quebradas longitudinales del P.N. Pan
de Azlcar, con todas las implicancias ecoldgicas que ello significa.
* El limite del sistema de quebradas longitudinales se encuentra naturalmente en la Qda. Del Salado, y
con él la barrera fisiografica que impide la dispersion de algunos organismos hacia el sur de Chafiaral.
* La Qda. Peralillo esta favorecida por la presencia de una aguada, transformandose de esta manera en

ZONA PROPUESTA un valioso recurso hidrolégico, faunistico y floristico, y probablemente de manifestaciones histdrico-
AMPLIACION SECTOR SIS culturales.
PERALILLO * Las caracteristicas la transforman en un corredor bioldgico o puente para la fauna de Qda. El Castillo,
una de las mas diversificadas bigticamente del Parque Nacional Pan de Azlcar.

+ En la Qda. Peralillo se encuentran los Gltimos ejemplares de distribucion sur de la cactacea columnar
Copiapoa columna alba (Vulnerable), por tanto, es una zona de concentracion floristica para especies

a1 con Problemas de Conservacion.

+ Existen evidencias de caza ilegal sobre guanacos, lo cual constituye un grave riesgo para la
mantencion y el equilibrio ecoldgico del Parque Nacional Pan de Azlcar.

+ Absoluta necesidad de ejecutar acciones de control, vigilancia e informacion a los visitantes y turistas
del area, puesto que las actividades incontroladas de los mismos pueden poner en peligro la integridad
del ecosistema, y ademas amenazan la integridad del Parque Nacional Pan de Azlcar.

— Comuna de Chafiaral: Sector Pan
De Azlcar, desde limite Region de | Resultado de los Talleres Participativos de nivel local como provincial, éstos Ultimos correspondientes a las
Antofagasta, hasta Cabo Falso. Mesas Publico-Privadas, se propusieron sectores de AAA para ser desafectados. Efectivamente,
S L Comuna Caldera: Sector La Sal. representantes del sector de la pesca artesanal s_o_licitaron que se desafecten determjnadas ZAAA sitluadas
en aquellos sectores donde se desarrolla actividades de pesca artesanal y/o areas de manejo. Es
~ Comuna de Huasco: importante precisar que este instrumento (zonificacion) no tiene atribuciones respecto a la aprobacion de la
* Matamoros. solicitud de desafectacién; no obstante, ésta quedd graficada en los respectivos planos, ademas resefiada
* Los Corrales. en la presente Memoria Explicativa. Ello con el propésito de dar a conocer al pleno de la CRUBC de
* Punta Lobera. Atacama, al momento de presentar la “Propuesta de Macro y Micro Zonificacion del Borde Costero de la
PROPUESTA DE + Caleta Carrizal Bajoy La Region de Atacama” para su aprobacion, dicha solicitud de desafectacion. Efectivamente, durante la
DESAFECTACION DE S/S Herradura. presentacion de la “Propuesta de Macro y Micro Zonificacion...” realizada el 8 de octubre de 2009, se dio a
AREAS AAA * Los Pozos. conocer los sectores en los cuales se solicita desafectar determinadas zonas AAA, siendo aprobada dicha
+ Caleta Angosta. solicitud por parte de Comision Regional de Uso del Borde Costero, indicAndose que se realizarian los
* Punta Lobos. correspondientes tramites para dar curso a dicha peticion.
* Punta Alcalde..

* Los Bronces.

* Pefia Blanca.

+ La Chépica..

* El Suefio y Sarco.
+ Los Burros Sur.

* Isla Chafiaral.

Etapa. Sintesis Proceso de Zonificacion Borde Costero de la Region de Atacama

Pagina 47



Etapa. Sintesis Proceso de Zonificacion Borde Costero de la Region de Atacama Pagina 48



m Gobierno
Jmgrt, de Chile

‘VA v“

Republica de Chile
Gobierno Regional de Atacama
Division de Planificacion y Desarrollo

ELABORACION MATRIZ DE COMPATIBILIDAD

ZONIFICACION PARTICIPATIVA
EQUIPOS TECNICOS MUNICIPALES E INTERSECTORIAL



1. INTRODUCCION

La Matriz de Compatibilidad (MC) da cuenta de la compatibilidad espacial entre dos 0 mas usos en un mismo
territorio 0 en espacios contiguos, segun la relacion armonica o conflictiva que se presente entre dos 0 mas
usos en un mismo territorio. El grado de compatibilidad de los usos entre si puede ser alto, bajo o nulo,
dependiendo de los criterios establecidos para tal efecto. La importancia de la MC radica en su génesis
participativa, de ahi que se la considere como un instrumento para gestionar la zonificacion tanto frente a las
autoridades municipales como sectoriales; ello porque esta basada en los resultados de un trabajo conjunto y
consensuado entre los distintos actores regionales y locales.

Por otra parte, la MC permite a los tomadores de decisiones contar con una herramienta adicional para
prevenir o enfrentar eventuales conflictos de uso en determinados territorios de la zona costera. Por lo mismo,
la Matriz debe ser aplicada en combinacion y concordancia tanto con los instrumentos de planificacion
territorial  de caracter normativo e indicativos como con la Estrategia de Desarrollo Regional y los
PLADECOS.

Finalmente, la MC es una herramienta que permite, junto a las cartas tematicas, generar el llamado Mapa
Semaforo (MS), el cual da cuenta de la siguiente informacion:

i) éareas donde no existen superposiciones;

i) areas donde se crucen varios usos y/o limitaciones pero cuya relacion es compatible;
iif) areas donde se superponen usos o intereses competitivos entre si; y,
iv) areas donde los usos y/o limitaciones son excluyentes entre si.

Ambos insumos (MC y MS) permitirdn generar la carta de la zonificacion del borde costero.

2. TRABAJO DE TALLER “EJERCICIO ELABORACION MATRIZ DE COMPATIBILIDAD DE
USOS SEGUN USOS ACTUALES IDENTIFICADOS EN EL BORDE COSTERO REGIONAL”.

En una primera fase, y dentro del marco del 2do. Taller realizado los dias 11 y 12 de diciembre de 2007, se
planted entre sus objetivos capacitar al Equipo Téchico Municipal e Intersectorial en la elaboracion de la
Matriz de Compatibilidad de usos identificados en el borde costero regional (espacio terrestre y maritimo), con
un ejercicio tipo.

2.1 Anadlisis Ejercicio Matriz De Compatibilidad Por Comunas Costeras.

Definir la compatibilidad de usos es uno de los objetivos centrales que debe abordar el equipo técnico
municipal asi como el intersectorial. Dicha tarea se llevo a cabo durante el desarrollo del 2do. Taller de
Zonificacion (11 y 12 de diciembre de 2007), dentro del marco de elaboracion participativa de la propuesta de
Macrozonificacion de los Usos del Borde Costero de Atacama.

Una vez elaborada la MC, y utilizando las cartas tematicas elaboradas por los diversos actores regionales/
locales (uso actual, areas de riesgo y areas especiales y reservadas), se debia construir el Mapa Seméforo
(MS), el que daria cuenta de las incompatibilidades o potenciales conflictos que resultaren de la superposicion
de las capas de informacion. Asi, mediante este procedimiento es posible identificar aquellos lugares en que
se superponen caracteristicas tematicas, es decir, un uso especifico en un area que presenta un determinado
riesgo o que ha sido identificada como especial o reservada para otra actividad. Se debe tener presente que
tales superposiciones no siempre representan zonas de conflicto.
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Al respecto, es la MC la que permite detectar el grado de conflictividad real o potencial al momento de aplicar
sobre ésta las areas en que existe superposicion; sin embargo, la simple superposicion de dos o méas
intereses distintos en un mismo territorio, sea éste maritimo o terrestre, no es sinénimo de conflicto. Para
distinguir cuando estas superposiciones son o no conflictivas, se propone utilizar nuevamente la Matriz de
Compatibilidad, ya que permitird complementar el Mapa Seméforo o0 mapa de conflictos.

Tomando los colores de la Matriz de Compatibilidad y aplicandolos al Mapa Semaforo se determinaran:

Areas donde no hayan superposiciones;

Areas donde se crucen varios usos y/o limitaciones cuya relacion es compatible;
Areas donde se superponen intereses o caracteristicas competitivas; ,

Areas que indiquen usos y/o limitaciones excluyentes entre si.

2oze

Una vez identificados los puntos de potencial conflicto, se podra concluir que el resto del territorio en estudio
cuenta con una zonificacion acordada. Quedard, por lo tanto, resolver aquellos casos en que se ha detectado
superposicion de usosfintereses, tarea que se lleva a cabo mediante procesos de negociacion, y que
involucran s6lo a los actores en conflicto.

A continuacion se entrega un ejemplo de elaboracion de un Mapa Seméforo:

INDICACION DEL DECISION
EJEMPLO MAPA SEMAFORO TOMADA OBSERVACIONES
Zona Consideracion de la asignacion en
1. No se da superposicion. . la actualizacion del PRC o
Industrial .
Seccionales.
2. Superposicidn entre area de 7
- ona .
espera de practico y zona p . No hay indicaciones
. ortuaria
portuaria.
3. Superposicion entre riesgo de Zona El factor limitante tiene que ser
y DL . . COMPETITIVIDAD o considerado cuando se desarrollen
tsunami, residencial y turismo. Turistica >
actividades en esa Zona.
4. Superposicion entre industria, [N={GRUSI[e] NN V] \le} Zona No ,podran otorgarse concesiones
: ' maritimas para la instalacion de
puerto y tsunami. DE LOS USOS Portuaria . . .
otras industrias en esta area.

a) Ejercicio de Matriz de Compatibilidad

Este ejercicio se realizd mediante un debate que se inicid preguntando a los participantes que expusieran
algunos aspectos relevantes de un determinados territorio de la region. Luego se les solicité que redactaran
un Objetivo de Desarrollo sobre el tema planteado, siempre considerando que este objetivo de desarrollo
resalte o promueva las oportunidades para transformarlas en fortalezas y minimizar las amenazas. El ejercicio
permitid que los participantes visualizaran la zonificacion y la asignacion de usos segin se sefiala en la
Politica Nacional de Uso del Borde Costero (PNUBC).

En funcion de un determinado territorio —en este caso las comunas de Freirina y Calderal-, se trabajo sobre
una Carta Base marcando en ella los poligonos de interés, en funcién a los temas elegidos. Cada grupo
realiz6 el analisis para ambas comunas, disponiendo para ello de la respectiva cartografia comunal.

1 Se opt6 por trabajar con la cartografia base de las comunas de Freirina y Caldera dado que durante el primer dia de taller, y por
ende de la realizacién del ejercicio, se contaba sélo con la participacion de los integrantes del equipo técnico de las comunas
sefialadas.
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Durante el ejercicio de elaboracion de la MC se realiz6 una revision y ajuste de la misma en funcion de los
Objetivos de Desarrollo, respondiendo para ello la siguiente pregunta:

£ Como se relaciona determinado uso con los deméas usos que se dan en el borde costero?

Previo al desarrollo del ejercicio practico, se trabajé con un ejemplo de Matriz de Compatibilidad para la
comuna de Huasco, tomando como ejemplo la actividad turistica, la cual se expone en el Cuadro 2-1, donde
los colores indican:

Cuadro 2-1
Ejemplo Matriz de Compatibilidad

Otras Actividades
— [
g| 8laflag =
Uso Turistico g | = [23/53| 8
a| 2 |osa2 3
o = <
Motos Acuaticas
Esqui Acuatico
8 Banano
S | Bafios de Sol y de Mar
© T
'S | Paseos Nauticos
5
= Crluceros
" Windsurf
g Buceo Recreativo
O | Kayak De Mar
Pesca Deportiva

Surf

I Usos Incompatibles
Usos de Relativa Compatibilidad
I Usos Plenamente Compatibles

Posteriormente, y en funcion de los Objetivos de Desarrollo, se realizé la siguiente pregunta:

¢;Determinado uso impide el desarrollo deseable del borde costero comunal, segun los objetivos
establecidos?

En respuesta a la pregunta realizada cada grupo de trabajo (intersectorial y municipal) desarrollé su Matriz de
Compatibilidad, eligiendose para tal efecto la comuna de Caldera. El ejercicio consistié en que cada grupo
realizara un analisis de compatibilidad entre el Uso Turistico -y las actividades derivadas de éste-, con el Uso
Acuicola, debiendo los participantes elegir el resto de los usos (Usos Seleccionados). En el caso del equipo
intersectorial, éstos eligieron los siguientes usos: Portuario, Astilleros, Caleta de Pescadores, Plantas
Industriales y Cultivo de Algas. Por su parte, los integrantes de la mesa de trabajo municipal eligieron los
siguientes usos: Puertos, Marinas, Astilleros, Caletas de Pescadores, Cultivos en Tierra, Emisarios y Areas de
Manejo. El resultado de la mesa de trabajo sectorial se expone en el Cuadro 2-2, y de la mesa de trabajo
municipal en el Cuadro 2-3.

De los resultados se desprenden algunas coincidencias entre ambos grupos de trabajo. La primera respecto a
los usos seleccionados que debieron ser definidos por cada equipo técnico — fuera del uso acuicola, que era
condicion analizar- dandose coincidencias respecto a tres de éstos, a saber: Puertos, Astilleros y Caletas
Pesqueras
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Cuadro 2-2
Resultado Matriz Compatibilidad Equipo Intersectorial

Usos Seleccionados

Uso Turistico

Acuicultura
Puertos
Astilleros
Caletas
Pesquera
Plantas
Industriales
Cultivos
De Algas

Esqui Acuatico

Motos Acuaticas

Banano

Paseos Nauticos

Buceo Turistico-Recreativo
Kayak de Mar

Pesca Deportiva de Orilla
Parapente - Ski Acuatico
Pesca Deportiva en Mar
Veleros - Yatchung
Camping

Otras Actividades

Cuadro 2-3
Resultado Matriz de Compatibilidad Equipo Municipal

Usos Seleccionados

Uso Turistico

Astilleros
Caletas
Pesqueras
Cultivos
En Tierra
Emisario
Manejo

Acuicultura
Areas De

Bafios de Sol y Mar
Bafios de Mar
Motos Acuéticas
Esqui Acudtico
Paseos Nauticos
Cruceros
Windsurf

Buceo Recreativo
Kayak de Mar
Pesca Deportiva
Surf

Otras Actividades

Para el andlisis de los resultados de la Matriz de Compatibilidad y las posibles coincidencias que pudieran
darse entre ambos grupos de trabajo, s6lo se tomaron aquellos usos y actividades turisticas sefialadas por
ambos grupos de trabajo a fin de que el andlisis fuera vélido. Al respecto, ambos grupos coincidieron en
sefalar seis actividades, a saber: Motos Acuaticas, Esqui Acudtico, Paseos Nauticos, Buceo Turistico-
Recreativo, Kayak de Mar, Pesca Deportiva

Respecto a la incompatibilidad de usos, se observa que ambas mesas de trabajo coinciden mayoritariamente
en sefialar la exclusion de uno o més usos por sobre otro, ya que identifican 11 incompatibilidades; ello por
sobre la compatibilidad de usos, donde identifican 9 usos plenamente compatibles. Respecto a la
compatibilidad relativa, se tiene que so6lo hay coincidencia en sefialar 3 usos bajo esta categoria.

En relacion al uso acuicola v/s uso turistico, se observa que de las seis actividades turisticas consideradas
para este analisis, ambas mesas de trabajo coinciden s6lo en dos de ellas. Es el caso de la actividad de esqui
acuatico, donde ambos grupos sefialan incompatibilidad, y paseos nauticos, donde ambos grupos coinciden
en sefalar plena compatibilidad; en cambio, en las restantes cuatro actividades no existe coincidencia al
momento de definir la compatibilidad entre el uso acuicola y las actividades turisticas de motos acuaticas,
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buceo, kayak de mar y pesca deportiva.

Efectivamente, como se observa en el Cuadro 2-4, ambos grupos sefialaron que se da incompatibilidad de
usos entre el uso turistico, a saber, actividades de motos acuaticas, esqui acudtico y buceo turistico-
recreativo, y el uso portuario y uso para astilleros. En el caso de la actividad de kayak de mar, la mesa de
trabajo municipal indic6 incompatibilidad entre esta actividad y el uso portuario; en cambio, la mesa sectorial
sefialé que se da una compatibilidad relativa.

Cuadro 2-4
Usos y Actividades Turisticas donde coinciden miradas de los
Equipos Técnicos Municipales e Intrersectorial

Usos Seleccionados

Uso Turistico

Acuicultura
Astilleros
Caletas
Pesqueras

Motos Acuaticas

Esqui Acuatico

Paseos Nauticos
Buceo Turistico-Recreativo
Kayak de Mar

Actividades Turisticas

Pesca Deportiva

En relacion la plena compatibilidad de usos, ambas mesas de trabajo coinciden en sefialar que ésta se da en
el caso del uso para caletas pesqueras Y las actividades turisticas de esqui acudtico, paseos nauticos, buceo
turistico-recreativo, kayak de mar y pesca deportiva; en cambio, respecto al uso de motos acuatica y el uso
para caleta pesquera las mesas de trabajo tuvieron una apreciacion diferente ya que el equipo intersectorial
estimd que entre ambos usos sélo se da una compatibilidad relativa, a diferencia del equipo municipal que
estimd que estas actividades son plenamente compatibles.

Donde no hubo coincidencias fue entre el uso portuario y las actividades de paseos néuticos ya que la mesa
municipal sefial6 que son actividades de relativa compatibilidad, mientras la mesa sectorial indicé plena
compatibilidad; en el caso del uso portuario y actividad de kayak de mar la mesa municipal las identific como
actividades incompatibles mientras la mesa sectorial las identificé como de relativa compatibilidad. Tampoco
hubo coincidencia respecto al uso para astilleros y la actividad de paseos nauticos y pesca deportiva. En el
caso de los paseos nauticos la mesa municipal estimd estas actividades como de plena compatibilidad de
usos, en cambio la mesa intersectorial la identificd como actividades incompatibles; en el caso de la pesca
deportiva, la mesa municipal sefialé incompatibilidad de usos mientras que la mesa sectorial la identifico como
actividades de plena compatibilidad; eso si, siempre que se trate de pesca en el mar y no pesca de orilla, en
cuyo caso estiman, al igual que el equipo municipal, como actividades incompatibles.

3. DESARROLLO DEL LLENADO MATRIZ DE COMPATIBILIDAD DE USOS POR PARTE
DE LOS EQUIPOS TECNICOS MUNICIPAL E INTERSECTORIAL

En una segunda fase se opt6 por enviar a cada integrante de los equipos técnicos, via correo electronico, una
Matriz de Compatibilidad general segun el uso de los espacios maritimos y terrestres. En dicha oportunidad
se les solicitd que indicaran frente a cada uso/actividad si el uso en cuestion es Incompatible en relacion a
otro uso o actividad (excluyentes entre si por conflictos); es de Compatibilidad Relativa (combinacion de usos
con restricciones); 0 es de Plena Compatibilidad (combinacién de usos sin conflictos).
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Para el llenado de la MC se establecieron Sectores por comuna costera, los que fueron definidos a partir de
los resultados de los talleres de zonificacion participativa realizados previamente, especificamente el relativo a
la definicion de las Areas de Interés a Zonificar. En caso de llenar la MC por Sector, debian replicar el
ejercicio cuantas veces lo indicara la cantidad de sectores definidos por comuna costera. Por ejemplo, si para
determinada comuna se definieron tres sectores entonces debian llenar tres (3) Matrices de Compatibilidad.
En el caso de los integrantes del equipo técnico intersectorial (Servicios Publicos), éstos debian llenar la MC
para todo el litoral, segun los sectores antes sefialados, siempre y cuando asi lo estimaran pertinente. En el
Cuadro 2-5 se entregan los sectores por comuna costera.

Cuadro 2-5
Sectores definidos para el llenado de la
Matriz de Compatibilidad por Comunas Costeras

Comunas Sectores
- Sector Pan de Azlcar — Peralillo
Chafiaral - Sector Bahfa Chafiaral - Playa Los Toyos

- Sector Playa Los Toyos — Limite Comunal Sur

- Sector Obispito — Punta El Morro
Caldera - Sector AMCP-MU - Playa La Virgen
- Sector Caleta Barranquilla - Limite Comunal Sur

- Sector Limite Comunal Norte — Caleta Las Torres
Copiap6 - Sector Caleta Las Torres — Punta Totoral
- Sector Punta Totoral — Limite Comunal Sur

- Sector Limite norte — Caleta Angosta
- Sector Punta Lobos — Punta Negra

- Sector Punta Negra — Punta Huasco

- Sector Punta Huasco - Punta Alcalde

- Sector Limite norte — Los Bronces
Freirina - Sector Bahia Quebrada Sarco
- Sector Chafiaral de Aceituno — Limite Comunal Sur

Huasco

En Anexo 1 se adjunta formato de la Matriz de Compatibilidad enviada a los integrantes del equipo técnico
municipal y sectorial para que procedieran al llenado de la misma. En términos generales, se definieron un
total de 35 Usos y/o Restricciones al Uso de los Espacios Maritimo y Terrestre.

En una primera fase se opto por enviar a cada integrante de los equipos técnicos — via correo electronico —
una MC general, segun el uso de los espacios maritimos y terrestres. En dicha oportunidad se les solicité que
indicaran frente a cada Uso/Actividad si éste, en relacion a otro uso o actividad, es:

Incompatible en relacion a otro uso (excluyentes entre si por conflictos)
Compatibilidad relativa (combinacion de usos con restricciones)
Plena compatibilidad (combinacion de usos sin conflictos)

Es importante sefialar que después de un periodo de dos (2) meses sdlo cinco (5) Servicios que integran el
equipo técnico sectorial llenaron la Matriz de Compatibilidad, a saber: CONAF, CONAMA, SERNAPESCA,
SERNATUR y MINVU. Posterior a esta fecha hicieron llegar sus respuestas Bienes Nacionales y Proyecto
GEF Marino. En el caso de los municipios sélo 2 de éstos respondieron a dicha solicitud, correspondiendo
éstos a los equipos técnicos las municipalidades de Huasco y Caldera. No fue posible contar con esta
informacion en el caso del resto de los Servicios (6) asi como de los municipios costeros de Chafiaral,
Copiap0 y Freirina.

Del total de Servicios y Municipios que llenaron las MC, se tiene que dos Servicios lo hicieron segin sectores,

para cada una de las comunas costeras; dos Servicios las llenaron a nivel regional; y, finalmente un Servicio
realizé el ejercicio solo para aquellos sectores que involucran directamente el area de interés y competencia

Etapa. Componente Participativo — Zonificacion Borde Costero de la Region de Atacama Pagina 55



de su reparticion. En el caso de los Municipios, éstos realizaron el llenado de la Matriz segun sectores a nivel
comunal. En el Cuadro 2-6 se entregan los sectores por comuna costera y el llenado de la Matriz de
Compatibilidad segln Servicio/Municipio.

Cuadro 2-6
Llenado Matriz de Compatibilidad segun Sectores por Servicios / Municipios
Comunas Sectores Servicios ‘ Municipios ‘
- Pan de Az(car-Peralillo Sernatur - Sernapesca - Bines Nacionales - Conaf(’)
Chafiaral | - Bahia Chafaral-Playa Los Toyos | Sernatur - Sernapesca - Bines Nacionales
+ Playa Los Toyos-Limite Sur Sematur - Serapesca - Bines Nacionales
+ Obispito — Punta El Morro Sematur - Sernapesca Municipio Caldera
Caldera = AMCP-MU-Playa La Virgen Sematur - Sernapesca - GEF Marino Municipio Caldera
+ Caleta Barranquilla-Limite Sur Sematur - Sernapesca - Bines Nacionales Municipio Caldera
., |+ Limite Norte-Caleta Las Torres Sematur - Sernapesca - Bines Nacionales
Copiaposs Caleta Las Torres-Punta Totoral Sematur - Sernapesca - Bines Nacionales
+ Punta Totoral-Limite Sur Sernatur - Sernapesca - Bines Nacionales
- Limite Norte-Caleta Angosta Sematur- Sernapesca - Bines Nacionales - Conaf(™) Municipio Huasco
+ Punta Lobos-Punta Negra Sematur - Sernapesca - Bines Nacionales Municipio Huasco
Huasco , - —
+ Punta Negra-Punta Huasco Sernatur - Sernapesca - Bines Nacionales Municipio Huasco
+ Punta Huasco-Punta Alcalde Sematur - Sernapesca - Bines Nacionales Municipio Huasco
. + Limite norte-Los Bronces Sernatur - Sernapesca - Bines Nacionales
Pz + Bahia Quebrada Sarco Sernatur - Sernapesca - Bines Nacionales
- Chafiaral de Aceituno-Limite Sur | Sematur-Sernapesca - Bines Nacionales Conaft™

) CONAF solo realizé el llenado para comprendido entre el Sector Pan de Az(car - Peralillo
(*) CONAF sblo realiz6 el llenado para el Sector comprendido entre el limite norte y Caleta Angosta
("JCONAF sdlo realizd el llenado para el Sector comprendido entre Chafiaral de Aceituno y el limite sur de la comuna.

3.1 Resultados Matriz de Compatibilidad

Se entrega un breve andlisis sobre los resultados de la Matriz de Compatibilidad a partir de los resultados
entregados por los equipos técnicos de los Servicios y Municipios antes mencionados. Se pondra énfasis s6lo
en aquellas relaciones de uso incompatibles ya que son éstas las que arrojan qué usos no son compatibles en
el territorio, lo que se traduce en el color rojo del Mapa Seméforo.

Al observar los resultados finales de la MC, se observa una gradaciéon entre los usos, sean éstos
incompatibles, de relativa compatibilidad o plena compatibilidad, que es asignada por todos los servicios y los
municipios y que corresponde a la gradacion 8, hasta aquellos usos que so6lo son definidos como
incompatibles, de relativa compatibilidad o de plena compatibilidad por un solo servicio 0 municipio, siendo
esta gradacion correspondiente al 1. En el Anexo 2 se entregan los resultados sistematizados de las Matrices
de Compatibilidad segin Usos Incompatibles, Usos de Relativa Compatibilidad y Usos de Plena
Compatibilidad, segln niveles de gradacion (1 al 8)

Es asi que todos los servicios y municipios definieron como incompatible los siguientes usos:

Cuadro 2-7
Usos Incompatibles Identificados de forma unanime
Incompatibilidad con los siguientes
usos/actividades:
- Habitacional Mixto Remocidn en Masa

Categorias De Usos

Industrial Molesto

- Zonas de Interés Ecoldgico L
Mineria
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También los servicios y municipios identificaron mayoritariamente como incompatibles los siguientes usos,
salvo un servicio /municipio, que lo consideré compatible:

Cuadro 2-8
Usos Incompatibles Identificados de forma unanime®

Categorias se Usos Incompatibilidad con los siguientes usos/actividades:

- Industrial Peligroso
- Habitacional Mixto - Drenaje Natural

- Riesgo de Inundacion
- Caleta Pesquera - Industrial Peligroso
- Zona Habitual de Extraccion - Emisarios

- Industrial Peligroso
- AMERB - Industrial Molesto

- Emisarios

- Infraestructura de Apoyo Acuicola-Pesquero

- Industrial Peligroso

- Areas Apropiadas para el Ejercicio de la Acuicultura (AAA).
- Emisarios

- Industrial Peligroso

- Industrial Molesto

- Industrial Peligroso y Molesto - Zonas de Dunas

- Infra. Apoyo Acuicola-Pesquero | - Santuario de la Naturaleza

() Salvo un servicio /municipio, que lo consideré compatible

- Zonas de Interés Ecoldgico

- Turismo y Recreacion

En el caso de aquellos usos que fueron definidos como incompatibles por un solo servicio/municipio estan los
siguientes:

Cuadro 2-9
Usos Definidos como Incompatibles por un sélo Servicio/Municipio
CATEGORIAS DE CATEGORIAS DE
USOS INCOMPATIBILIDAD USOS INCOMPATIBILIDAD
- Seguridad Portuaria Maritima
- Zona Espera Practico
- Instalaciones Portuarias industriales - Instalaciones  Portuarias
- Area Fondeo industriales
- Caleta Pesquera Infra Apoyo - Varaderos
Corredor de - Astilleros ; y - Zona Habitual de
i Acuicola-Pesquero 32
Navegacion - Varaderos Extraccion
- AMERB - Turismo y Recreacion
+ Puerto Pesquero Artesanal - Plantacion Forestal
- Industrial Peligroso - Agropecuario
- Industria Molesta
- Patrimonio Cultural
- Zona Espera Practico - Areas Especiales
- Instalaciones Portuarias industriales Actividades - Zona Espera Practico
- Area Fondeo Nauticas de - Instalaciones  Portuarias
Caleta Pesquera . : )
- Astilleros Intereses industriales
- Varaderos Especiales - Industrial Peligroso
- Habitacional Mixto - AAA
- Zona Espera Practico - Seguridad Portuaria
Patrimonio Cultural | Plantac!on Farestal o Areas Especiales LA -
- Z.de Riesgo de Inundacion - Zona Espera Préactico
- Z. Riesgo Tsunami - Astilleros
- Riesgo Incendio Forestal - Varaderos

Etapa. Componente Participativo — Zonificacion Borde Costero de la Region de Atacama Pagina 57



- Mineria Zona Habitual de | - Varaderos
Plantacién Forestal | -+ Zona de Dunas Extraccion + Zona de Dunas

- Z.de Riesgo de Inundacion - Remocion en Masa

- Z. Riesgo Tsunami

- Corredor de Navegacion AMERB - Habitacional Mixto

Pesca Deportiva
v/s:

- Varaderos
- Remocion en Masa

- Zona de Dunas
- Remocion en Masa

Zona Interés

- Caleta Pesquera
+ Remocion en Masa

Parque Marino

- Habitacional Mixto
-+ Remocion en Masa

Ecoldgico - Riesgo Incendio Forestal - Riesgo Incendio Forestal
- Astilleros Z. Espera Practico | - Area Fondeo
Seguridad - Varaderos e Instal. Portuarias | + Industrial Peligroso
Portuaria Maritima | -+ Mineria industriales - Industria Molesta
Turismo y - Zona Interés Ecoldgico ) - Industrial  Molesto e
Recreacion - Remocion en Masa Areas de Fondeo Industrial Peligroso

- Riesgo Incendio Forestal

Puerto pesquero

- Habitacional Mixto y Zona de Dunas

Industrial Molesto e

- Predios Fiscales

Artesanal Industrial Peligroso
Industrial Molesto | Industr!al Peligroso  y Varaderos . Industlnal Molesto y
Incendio Forestal Mineria
Astilleros - Industrial Molesto y Mineria AAAe.IndustnaI - Remocion en Masa
Peligroso
A , - Industrial Peligroso | - Riesgo  de  Incendio
gropecuario - Mineria L
y Mineria Forestal

En el Anexo 3 se entrega el analisis cualitativo de los resultados de la Matriz de Compatibilidad, estando
centrado éste en aquellos Usos Incompatibles; lo anterior dado que son estas incompatibilidades las que se
deben tener especialmente a la vista para la deteccion de las areas que presentan conflicto de por el uso del
territorio, sea éste maritimo o terrestre.

4. MAPA DE CONFLICTOS

Una vez que se sistematiza la informacion que arroja la Matriz de Compatibilidad, de la cual fue posible
extraer los Usos Incompatibles, de Relativa Compatibilidad y de Plena Compatibilidad — lo que a postre
corresponde ni mas ni menos que al Mapa Semaforo—, més los resultados de los talleres realizados con los
equipos técnicos municipales e intersectorial, insumo sustancial para la defincion de los usos preferentes y su
respectiva localizacion en el territorio, se da inicio a la elaboracion preliminar de la Macrozonificacion de los
Usos del Borde Costero de Atacama.

Esta propuesta preliminar debe ser persentada ante las mesas Publico-Privadas, para su validacién. Para ello
se contituyen estas mesas de trabajo por provincia, a saber Chafiaral, Copaiapé y Huasco. Es en esta
instancia donde los actores claves de la region evidencian los conflictos que se dan en este territorio, sea por
competencia del mismo, sea por sobreposicion de usos/actividades o de intereses.

Los resultados de este trabajo se entregan en el Anexo 3. Mapa de Conflictos por Comunas, en el cual se da
cuenta de los siguientes productos:
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— Descripcion Macrozonas del Borde Costero Region De Atacama

— Mapa de Conflictos por Comunas, donde se entrega una breve descripcion del sector afectado, los
actores en conflicto, los tipos de conflictos y un mapa con la localizacion del area/sector en conflicto

- Los Planos Propuesta Martir de Macrozonificacion por Provincia

- Los Listados y Registro Fotografico de los Participantes en las mesas PuUblico-Privada, segun
Provincia.

- Integrantes Por Grupo De Trabajo
—  Actores Relevantes Segun Tipo de Actor, Area de Interés y Argumentacion
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MATRIZ DE COMPATIBILIDAD
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RESERVADA PARA EL
ESTADO
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RESERVADA PARA EL
ESTADO

Corredor Navegac.

Predio Fiscal
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ZONAS

RESERVADA PARA EL
ESTADO

CATEGORIAS DE USOS

Corredor Navegac.

MATRIZ DE COMPATIBILIDAD USOS DE PLENA COMPATIBILIDAD
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1.1 COMUNA DE CHANARAL

a. Sector Pan de Azucar - Peralillo

Tres Servicios de los consultados respondieron la MC para éste sector: Conaf, Sernatur y Sernapesca. En
términos generales, Sernatur realiza su andlisis exclusivamente en torno a las actividades turisticas (incluye
pesca deportiva y actividades nauticas); Conaf se pronuncia en relacion a actividades / usos bastante
especificos (relacionados directamente con su &mbito); por su parte, Sernapesca define un mayor nimero de
relaciones de uso, entre éstas aquellas actividades en las cuales tiene competencia o atribuciones. Respecto
a la Zona Reservada para el Estado, tanto Sernatur como Conaf establecen relaciones mayoritariamente de
compatibilidad relativa o plena compatibilidad, a diferencia de Sernapesca que consigna incompatibilidad en 3
usos, a saber: entre las areas especiales reservadas del Estado y las triples Ay entre éstas y los corredores
de navegacion.

En el caso de la Zona Portuaria, Conaf no define relaciones de uso. En cambio, Sernatur establece relaciones
mayoritariamente de plena y relativa compatibilidad y s6lo una incompatibilidad entre esta zona y la pesca
deportiva; en cambio, Sernapesca consigna incompatibilidad entre 16 relaciones de usos, dandose éstas
entre esta Zona y las areas de manejo de recursos benténicos, zonas de extraccion habitual y area triple A.
Asi también, sefiala incompatibilidad entre la ZP (especificamente zona seguridad e infraestructura portuaria)
y el uso habitacional mixto y caletas pesqueras.

Respecto a las Zonas de Construccion y Reparacion de Naves, Conaf no se pronuncia; si lo hace Sernatur,
que consigna sélo relaciones compatibles, a diferencia de Sernapesca que establece mayor cantidad de usos
incompatibles (6) por sobre los de relativa compatibilidad (4) y plenamente compatibles (2), concentrandose
las incompatibilidades entre las zonas de astilleros y varaderos y los usos habitacional mixto, areas AMERB y
de extraccion habitual.

En cuanto a las Zonas de Asentamientos Humanos, se observa que tanto Conaf como Sernatur definieron
plena compatibilidad para gran parte de las relaciones analizadas (Sernatur lo hace en relacion a turismo y
recreacion, deportes nauticos y pesca deportiva, y Conaf respecto a las areas de interés ecoldgico y
patrimonio cultural, ademas de turismo), en cambio Sernapesca consignd mayoritariamente relaciones de uso
incompatibles (22), en relacion la compatibilidad relativa (10) y de plena compatibilidad (11), concentrandose
la incompatibilidad de usos entre aquellas zona destinadas a habitacional mixto y caletas pesqueras y los
usos industrial peligroso, mineria, &reas de drenaje natural, areas de riesgo de origen natural y antropico y
santuario de la naturaleza, ademas de indicar incompatibilidad entre la zona de habitacional mixto y las areas
destintadas a industria molesta y parques marinos.

En la Zona de Pesca Artesanal vy su relacion con el resto de los usos tanto Conaf como Sernatur consignan
solo relaciones de relativa y plena compatibilidad; por su parte Sernapesca establece por primera vez mayor
cantidad de relaciones de plena y relativa compatibilidad (24 y 10 respectivamente), por sobre las relaciones
de uso incompatibles (7), centrandose éstas Ultimas entre aquellas zonas destinadas a areas AMERB y a
areas de extraccion habitual y los usos para industria de caracter peligroso, mineria y emisarios, ademas de
incompatibilidad entre la zona de extraccion habitual y los parques marinos.

En relacion a la Zona Industrial (incluye industria de caracter peligroso y molesto y mineria), Conaf no se
pronuncia; Sernatur define mayoritariamente relaciones de compatibilidad relativa (5) por sobre aquellas de
plena compatibilidad (2) e incompatibles (2), centrandose estas Ultimas entre las zonas industrial peligrosa y
mineria y las actividades de turismo y recreacion; por su parte, Sernapesca en esta oportunidad no define
relaciones de uso plenamente compatibles, consignando un mayor nimero incompatibilidad de uso (5) por
sobre aquellas de relativa compatibilidad (1), centrandose las incompatibilidades entre la zona industrial
peligroso y mineria y las areas de triple A y pesca deportiva, siendo ademas esta Ultima incompatible con la
zona industrial de caracter molesto.
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Respecto a las Zona Acuicola y AAA, Conaf define sélo usos de relativa compatibilidad; Sernatur establece
solo relaciones de uso de plena compatibilidad (2); en cambio, Sernapesca establece igual nimero de
relaciones de uso incompatibles y de plena compatibilidad (6), por sobre aquellas de compatibilidad relativa
(3), dandose las incompatibilidades entre la zona de infraestructura de apoyo acuicola y las areas de riesgo
(de origen natural y antrdpico) y las areas de drenaje natural.

En cuanto a la Zona Preferentemente Turistica, se tiene que Conaf establece sdlo relaciones de uso de plena
compatibilidad; Sernatur se pronuncia en relacién a un mayor nimero de actividades/ usos, concordante con
la competencia que tiene respeto a este tipo de Zona, donde consiga una mayor cantidad de usos de plena
compatibilidad (28) por sobre aquellos de relativa compatibilidad (11), no indicando ninguna incompatibilidad
de usos. Sernapesca sefiala s6lo una relacion de uso incompatible (entre pesca deportiva y presencia de
emisarios), sefialando mayoritariamente usos plenamente compatibilidad (9) en relacion de los de relativa
compatibilidad (3).

En cuanto a las Zonas de Conservacion de la Naturaleza, De Conservacion del Patrimonio, De Restriccion por
Riesgo, Forestal y Agricola, s6lo se pronuncia Conaf y lo hace solo en referencia a la primera de estas Zonas
(conservacion de la naturaleza), consignando solo dos relaciones de uso de plena compatibilidad.

b. Bahia de Chafiaral — Playa Los Toyos

Para este sector se pronunciaron sélo Sernapesca y Sernatur, donde este Ultimo Servicio toma como eje la
Zona Preferentemente Turistica y la analiza en relacién tanto a los usos turisticos y de recreacién (incluyendo
actividades nauticas de intereses especiales y pesca deportiva) como a los usos forestales, agricola, de
interés ecoldgico, parques marinos, santuario de la naturaleza, patrimonio cultural y las zonas de riesgos. Asi
también, los analiza en relacion Al resto de las Zonas. Por su parte, Sernapesca se pronuncia, ademas de las
actividades sefialadas, sobre aquellas en las cuales tiene una mayor injerencia o atribuciones.

Respecto a la Zona Reservada para el Estado, Sernatur establece solo relaciones de uso mayoritariamente
de relativa y plena compatibilidad, a diferencia de Sernapesca que consigna 3 relaciones de uso
incompatibles, a saber: entre las areas especiales reservadas del Estado y la zona habitual de extraccion de
la pesca artesanal y las areas triples A, y entre éstas y los corredores de navegacion.

En el caso de la Zona Portuaria, Sernatur establece relaciones mayoritariamente de relativa compatibilidad v,
en menor medida, de plena compatibilidad, definiendo so6lo una incompatibilidad de uso entre la zona de
instalaciones portuarias y la actividad de turismo y recreacion; en cambio, Sernapesca consigna
mayoritariamente relaciones de incompatibilidad de uso (17), por sobre aquellas de plena compatibilidad (10)
y compatibilidad relativa (5), ddndose la incompatibilidad entre la zona de seguridad e instalaciones portuaria
y el uso habitacional mixto, caleta pesquera y las areas AMERB, de extraccion habitual y de triple A. Asi
también, consigna incompatibilidad entre la zona de espera del préctico y de fondeo y las areas AMERB, de
extraccion habitual y de triple A.

Respecto a las Zonas de Construccion y Reparacion de Naves, Sernatur consigna solo relaciones
compatibles, a diferencia de Sernapesca que establece mayor cantidad de usos incompatibles (7) por sobre
los de relativa y plena compatibilidad (5 y 4, respectivamente), concentrdndose las incompatibilidades entre
las zonas de astilleros y varaderos y los usos habitacional mixto, &reas AMERB y de extraccion habitual de la
pesca artesanal, y entre la zona de astilleros y el area de infraestructura de apoyo acuicola-pesquero.

En cuanto a las Zonas de Asentamientos Humanos, Sernatur definié sélo usos de plena compatibilidad; en
cambio Sernapesca consignd mayoritariamente relaciones de usos incompatibles (22) por sobre aquellos de
plena y relativa compatibilidad (11 y10, respectivamente), concentrandose la incompatibilidades entre

Etapa. Sintesis Proceso de Zonificacion Borde Costero de la Regién de Atacama Péagina 67



aquellas zona destinadas a habitacional mixto y caletas pesqueras y los usos industrial peligroso, mineria,
areas de drenaje natural, zona de dunas, santuario de la naturaleza y areas de riesgo de origen natural y
antrépico, ademas de indicar incompatibilidad entre la zona habitacional y los usos industrial molesto y
parques marinos.

Para la Zona de Pesca Artesanal, Sernatur consigna solo relaciones de uso de relativa y plena compatibilidad;
por su parte, Sernapesca establece por primera vez — al igual que para los territorios analizados
anteriormente — mayor cantidad de relaciones de plena compatibilidad (27) y compatibilidad relativa (19) por
sobre las relaciones de uso incompatibles (11), centrandose éstas Ultimas entre aquellas zonas destinadas a
areas AMERB y a extraccion habitual y el uso industrial de caracter peligroso, mineria y emisarios, ademas de
incompatibilidad entre los parques marinos y la zona para extraccion habitual y puerto pesquero artesanal, y
entre ésta Ultima zona y el uso minero y las &reas de drenaje natural.

En relacién a la Zona Industrial (incluye industria de caracter peligroso y molesto y mineria), Sernatur define
mayoritariamente relaciones de relativa compatibilidad (4) por sobre aquellas de plena compatibilidad (2) e
incompatibles (3), centrandose estas Ultimas entre la zona industrial y los usos turisticos y recreativos; por su
parte, Sernapesca en esta oportunidad no establece relaciones de uso de plena compatibilidad, consignando
un mayor nimero incompatibilidad de uso (7) por sobre aquellas de relativa compatibilidad (2), centrdndose
las incompatibilidades entre las zonas industrial de caracter peligroso y mineria y las areas para
infraestructura de apoyo acuicola-pesquero, de triple A y pesca deportiva, y ésta Ultima ademds incompatible
con la zona de industria de caracter molesto.

Respecto a las Zona Acuicola y AAA, Sernatur establece un mayor nimero de incompatibilidad de uso (3),
por sobre los plenamente compatibles (2) y de compatibilidad relativa (1), centrandose las incompatibilidades
entre la Zona AAA y los usos para la pesca deportiva y actividades nauticas, y entre la zona de infraestructura
acuicola y la actividad turistica; en cambio, Sernapesca establece un mayor nimero de relaciones de uso
cuya compatibilidad es plena (14), por sobre aquellas incompatibles (9) y de compatibilidad relativa (4),
dandose las incompatibilidades entre la zona de infraestructura de apoyo acuicola y las areas de riesgo y de
drenaje natural, asi como entre las Zonas AAA'y los santuarios de la naturaleza, parque marinos y emisarios.

En cuanto a la Zona Preferentemente Turistica, Sernatur se pronuncia en relacion a un mayor numero de
actividades/ usos, concordante con la competencia que tiene respeto a este tipo de Zona, donde consiga una
mayor cantidad de usos de compatibilidad plena (29) por sobre aquellos de relativa compatibilidad (10), no
definiendo ninguna relacion de uso incompatible. Por su parte Sernapesca sefiala s6lo una relacion de uso
incompatible (entre la zona de pesca deportiva y presencia de emisarios), sefialando mayoritariamente usos
de compatibilidad plena (8) en relacion de los de relativa compatibilidad (3).

En cuanto a las Zonas de Conservacion de la Naturaleza, De Conservacion del Patrimonio, De Restriccion
por Riesgo, Forestal y Agricola, ninguno de los dos Servicios se pronuncia.

c. Sector Los Toyos - Limite Sur Comuna Chafaral

Al'igual que en el sector de Bahia Chafiaral - Playa Los Toyos, s6lo se pronunciaron Sernapesca y Sernatur,
donde este ultimo Servicio toma como eje la Zona Preferentemente Turistica y la analiza en relacion tanto a
los usos turisticos y de recreacion (incluyendo actividades nauticas de intereses especiales y pesca
deportiva) como a los usos forestales, agricola, de interés ecoldgico, parques marinos, santuario de la
naturaleza, patrimonio cultural y las zonas de riesgos. Sernapesca se pronuncia, ademas de las actividades
sefialadas, sobre aquellas en las cuales tiene una mayor injerencia o atribuciones.

Respecto a la Zona Reservada para el Estado, Sernatur establece solo relaciones de uso de relativa y plena
compatibilidad, a diferencia de Sernapesca que consigna 3 relaciones de uso incompatibles, a saber: entre las

Etapa. Sintesis Proceso de Zonificacion Borde Costero de la Regién de Atacama Péagina 68



areas especiales y la zona habitual de extraccion de la pesca artesanal y las areas triples A, y entre éstas y
los corredores de navegacion.

En el caso de la Zona Portuaria, Sernatur establece relaciones mayoritariamente de relativa compatibilidad v,
en menor medida, de compatibilidad plena, y sdlo una relacion de uso incompatible entre la zona de
instalaciones portuarias y la actividad de turismo y recreacion; en cambio, Sernapesca consigna
mayoritariamente relaciones de incompatibilidad de uso (17), por sobre aquellas de compatibilidad plena (8) y
de relativa compatibilidad (3), dandose la incompatibilidad de usos entre la zona de seguridad e instalaciones
portuaria y el uso habitacional mixto, caleta pesquera y las areas AMERB, de extraccion habitual y de triple A.
Asi también, consigna incompatibilidad entre la zona de espera del practico y de fondeo y las areas de
manejo de recursos bentonicos, de extraccion habitual y de triple A.

Respecto a las Zonas de Construccion y Reparacion de Naves, Sernatur consigna sélo relaciones plena
compatibilidad de uso, a diferencia de Sernapesca que establece mayor cantidad de usos incompatibles (7)
por sobre aquellos de relativa y plena compatibilidad (5 y 2, respectivamente), concentrdndose las
incompatibilidades entre las zonas de astilleros y varaderos y los usos habitacional mixto, areas AMERB y de
extraccion habitual de la pesca artesanal, y entre la zona de astilleros y el area de infraestructura de apoyo
acuicola-pesquero.

En cuanto a las Zonas de Asentamientos Humanos, Sernatur definio solo relaciones de uso de plena
compatibilidad; en cambio, Sernapesca consigné mayoritariamente relaciones de uso incompatibles (22) por
sobre aquellos de plena y relativa compatibilidad (11 y 10, respectivamente), concentrandose la
incompatibilidad de usos entre aquellas zona destinadas a habitacional mixto y caletas pesqueras y los usos
industrial peligroso, mineria, areas de drenaje natural, zona de dunas, santuario de la naturaleza y areas de
riesgo, ademas de indicar incompatibilidad entre la zona de habitacional mixto y las areas destintadas a
industria molesta y parques marinos.

Para la Zona de Pesca Artesanal, Sernatur consigna solo relaciones de uso de relativa y plena compatibilidad;
por su parte, Sernapesca establece — al igual que para los territorios analizados anteriormente — mayor
cantidad de relaciones de plena compatibilidad (24) y compatibilidad relativa (11) por sobre las relaciones de
uso incompatibles (8), centrandose éstas Ultimas entre aquellas zonas destinadas a areas AMERB y de
extraccion habitual y el uso industrial de caracter peligroso, mineria y emisarios, ademéas de incompatibilidad
entre los parques marinos y la zona de extraccion habitual.

En relacion a la Zona Industrial (incluye industria de caracter peligroso y molesto y mineria), Sernatur define
mayoritariamente relaciones de relativa compatibilidad (4) por sobre aquellas de compatibilidad plena (2) e
incompatibles (2), centrandose estas Ultimas entre las zonas de industrias peligrosas y mineria y los usos
turisticos y recreativos; por su parte, Sernapesca en esta oportunidad no establece relaciones de uso de
plena compatibilidad, consignando un mayor nimero incompatibilidades de uso (7) por sobre aquellos de
relativa compatibilidad (2), centrandose las incompatibilidades entre las zonas industrial de carécter peligroso
y mineria y las areas para infraestructura de apoyo acuicola-pesquero, de triple Ay pesca deportiva, ésta
Ultima ademés incompatible con la zona de industria de caracter molesto.

Respecto a las Zona Acuicola y AAA, Sernatur establece un mayor nimero de incompatibilidades (3), por
sobre aquellos de plena y relativa compatibilidad (2 y 1, respectivamente), centrandose las incompatibilidades
en la Zona AAA y la pesca deportiva y actividades nauticas, y entre la zona de infraestructura acuicola y la
actividad turistica; en cambio, Sernapesca establece un mayor numero de relaciones de uso cuya
compatibilidad es plena (14), por sobre aquellas incompatibles (9) y de compatibilidad relativa (4), dandose las
incompatibilidades entre la zona de infraestructura de apoyo acuicola y las areas de riesgo y de drenaje
natural, asi como entre las Zonas AAA y los santuarios de la naturaleza, parque marinos y emisarios.
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En cuanto a la Zona Preferentemente Turistica, Sernatur se pronuncia en relacion a un mayor numero de
actividades/ usos, concordante con la competencia que tiene respeto a este tipo de Zona, donde consiga una
mayor cantidad de usos de compatibilidad plena (29) por sobre aquellos de compatibilidad relativa (10), no
definiendo ninguna relacién de uso incompatible. Por su parte, Sernapesca sefiala solo una relacién de uso
incompatible (entre la zona destinada a la pesca deportiva y presencia de emisarios), prevaleciendo los usos
de compatibilidad plena (9) en relacion de los de compatibilidad relativa (3).

En cuanto a las Zonas de Conservacion de la Naturaleza, De Conservacion del Patrimonio, De Restriccion
por Riesgo, Forestal y Agricola, ninguno de los dos Servicios se pronuncia.

1.2 COMUNA DE CALDERA

a. Sector Obispito- Punta EI Morro

Se incorpora al andlisis de este sector el equipo técnico de la comuna de Caldera (en adelante Caldera),
ademas de Sernatur y Sernapesca. En relacion a las Zonas de Reserva para el Estado se observa que s6lo
Sernapesca y Sernatur hacen mencién a esta zona, pero solo el primer Servicio indica incompatibilidad entre
esta zona y el area habitual de extraccion y las areas triple A.

En el caso de la Zona Portuaria, Sernatur realiza su andlisis en torno a las actividades turisticas (incluye
pesca deportiva y actividades nauticas); en cambio Sernapesca lo hace en relacion a aquellas actividades con
competencia o atribuciones; por su parte Caldera se pronuncia para gran parte de los usos o actividades que
se desarrollan en la franja costera comunal. En el caso de Sernatur, éste sélo establece incompatibilidad entre
la Zona Portuaria y actividades de pesca deportiva y nauticas, y entre turismo y las instalaciones portuarias;
en cambio, Sernapesca consigna incompatibilidad entre 17 usos, ddndose ésta entre la Zona Portuaria y las
areas de manejo de recursos bentonicos, de extraccion habitual y de triple A. Asi también, se sefiala
incompatibilidad entre el uso habitacional mixto y caletas pesqueras y las zonas destinadas a seguridad e
instalaciones portuarias. Por su parte, Caldera establece un nimero similar entre usos de relativa
compatibilidad (19) y aquellos incompatibles (18), y en menor medida usos de plena compatibilidad (12).
Respecto a la incompatibilidad, se observa que ésta se da entre la zona de seguridad portuaria maritima y de
espera del practico y las areas AMERB, de triple A, turismo y recreacion, pesca deportiva y areas de interés
ecoldgico. Asi también, entre la zona de instalaciones portuarias y el uso habitacional mixto, de extraccion
habitual, de interés ecoldgico y santuario de la naturaleza; finalmente, entre las zonas de fondeo y las
actividades de pesca deportiva y las areas de interés ecoldgico.

Respecto a las Zonas de Construccion y Reparacion de Naves, los Servicios se pronuncian, en términos
generales, siguiendo el patrén sefialado anteriormente. Sernatur lo hace solo en referencia a actividades
turisticas, consignando incompatibilidad entre la zona para astilleros y actividades de turismo; Sernapesca
establece mayor cantidad de usos incompatibles (7) por sobre los de relativa y plena compatibilidad (5 y 4,
respectivamente), concentrandose las incompatibilidades entre las zonas de astilleros y varaderos y 10s usos
habitacional mixto, areas AMERB, de extraccidon habitual, y entre los astilleros y el area de apoyo en
infraestructura acuicola-pesquero. Finalmente Caldera, al igual que los Servicios, manifiesta un mayor nimero
de relaciones incompatibles (18), por sobre los de plena y relativa compatibilidad (9 y 6, respectivamente),
concentrandose el mayor nimero de incompatibilidades entre la zona para astilleros y varaderos y el uso
habitacional mixto, industrial peligroso, minerfa, turismo, &reas de interés ecoldgico, santuario de la
naturaleza, y patrimonio cultural.

En cuanto a las Zonas de Asentamientos Humanos, se observa que Sernatur establecio sélo relaciones de
plena compatibilidad entre esta Zona y las actividades de turismo y recreacion, deportes nauticos y pesca
deportiva; en cambio Sernapesca consigné mayoritariamente relaciones de usos incompatibles (22), por
sobre los de plena y relativa compatibilidad (11 y 10, respectivamente), concentrandose la incompatibilidad de
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usos entre aquellas zona destinadas a habitacional mixto y caletas pesqueras y los usos industrial peligroso,
mineria, areas de riesgo y santuario de la naturaleza, ademas de indicar incompatibilidad entre la zona de
habitacional y el uso industrial molesto y parques marinos. Por su parte, Caldera, a diferencia de los
Servicios, establecié usos mayoritariamente de relativa compatibilidad (15) por sobre los incompatibles (11), y
de plena compatibilidad (4). Las incompatibilidades se dan entre la zona habitacional mixta y de caletas
pesqueras y el uso industrial peligroso, mineria, zona de riesgo por drenaje natural y santuario de la
naturaleza, ademas de la incompatibilidad entre la zona habitacional y los usos para infraestructura de apoyo
acuicola-pesquero y las areas de riesgo por remocion en masa.

En la Zona de Pesca Artesanal y su relacion con el resto de los usos, Sernatur sefiala sélo relaciones de de
plenay relativa compatibilidad (5 y 4, respectivamente); por su parte Sernapesca establece mayor cantidad de
relaciones de compatibilidad plena (27) y relativa compatibilidad (19) por sobre las relaciones de uso
incompatibles (11), centrandose éstas Ultimas entre las zonas destinadas a &reas AMERB y a la extraccion
habitual y los usos industrial peligroso, mineria y emisarios, ademéas de incompatibilidad entre la zona
destinada a puerto pesquero artesanal y las actividades de mineria, parques marinos (presentando éste
ademas de incompatibilidad con la zona de extraccion habitual), santuarios de la naturaleza y areas de
drenaje natural. En cuanto a Caldera, ésta establece mayoritariamente relaciones de relativa compatibilidad
(14) por sobre las incompatibles (8) y de compatibilidad plena (6), centrandose las relaciones incompatibles
entre las zona de puerto pesquero artesanal y los usos industrial peligroso, mineria, parque marino y areas de
interés ecoldgico (presentando ésta ademas incompatibilidad con la zona de extraccion habitual), ademéas de
incompatibilidad entre las zonas AMERB vy las areas triple A y los emisarios (presentando éste ademas de
incompatibilidad con la zona de extraccion habitual).

En relacion a la Zona Industrial (incluye industria de caracter peligroso y molesto y mineria), se tiene que
Sernatur —siempre en relacion a las actividades turisticas (incluye pesca deportiva y deportes nauticos)—
define usos mayoritariamente de relativa compatibilidad (5), por sobre aquellos de compatibilidad plena (2) e
incompatibles (2), dandose estos Ultimos entre las zonas de industrias peligrosa y mineria y las actividades de
turismo y recreacion; por su parte Sernapesca en esta oportunidad sélo se pronuncia en relacién 3 usos,
estableciendo un mayor numero de incompatibilidades (7) por sobre aquellas de relativa compatibilidad (2), no
definiendo ninguna relacion como de compatibilidad plena, dandose las incompatibilidades entre la zona
industrial de caracter peligroso y mineria y las areas de infraestructura de apoyo acuicola-pesquero, de triple
A'y pesca deportiva, ésta Ultima ademéas incompatible con la zona de industria de caracter molesto. Caldera
establece un mayor nimero de relaciones de relativa compatibilidad (17), por sobre las incompatible (16),
ambas muy por encima de aquellas de compatibilidad plena (4), consignando la incompatibilidades entre la
zona industrial (tanto peligrosa como molesto) y mineria y los usos turisticos, de interés ecoldgico, santuario
de la naturaleza, areas de infraestructura de apoyo acuicola-pesquero y patrimonio cultural, estas dos ultimas
s6lo en relacion a la industria de caracter peligroso y mineria.

Respecto a las Zona Acuicola y AAA, Sernatur establece un mayor nimero de relaciones de uso incompatible
(3) por sobre aquellos de plena y relativa compatibilidad (2 y 1 respectivamente), consignado los usos
incompatibles entre la zona de infraestructura de apoyo acuicola y la actividad turistica, y entre la zona de
triple A y las actividades de pesca deportiva y actividades nauticas. En cambio, Sernapesca establece un
mayor numero relaciones de uso de plena compatibilidad (14) por sobre aquellas incompatibles (9) y de
relativa compatibilidad (4), dandose las incompatibilidades entre la zona de infraestructura de apoyo acuicola
y las zonas de riesgo (de origen natural y antrépico) y las zonas de triple A y los santuarios de la naturaleza,
parques marinos y emisarios. Por su parte, Caldera a diferencia de los Servicios, establece un mayor nimero
de usos de relativa compatibilidad (6), por sobre los usos incompatibles (4) y plenamente compatibles (5),
donde las incompatibilidades se dan entre la zona de infraestructura de apoyo acuicola y las areas de interés
ecoldgico, santuario de la naturaleza y dunas, y entre las zona de triple Ay las areas de interés ecoldgico.
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En cuanto a la Zona Preferentemente Turistica, se tiene que Sernatur se pronuncia en relacién a un mayor
nimero de actividades/ usos, concordante con la competencia que tiene respeto a este tipo de Zona, donde
consiga una mayor cantidad de usos de compatibilidad plena (26) por sobre aquellos de relativa
compatibilidad (13), no indicando ninguna incompatibilidad. Sernapesca sefiala s6lo una relacion de uso
incompatible (entre pesca deportiva y presencia de emisarios), indicando mayoritariamente relaciones de uso
de compatibilidad plena (9) en relacién a los de relativa compatibilidad (3). Por su parte, Caldera establece
mayoritariamente usos relativa compatibilidad (11), muy por encima de los usos de compatibilidad plena, no
sefialando ninglin uso incompatible.

Para las Zonas de Conservacion de la Naturaleza, De Conservacion del Patrimonio, De Restriccion por
Riesgo, Forestal y Agricola, s6lo se pronuncia Caldera, prevaleciendo, en el caso de la primera de las Zonas,
la plena compatibilidad de usos (22) por sobre la incompatibilidad (3), los que se consignan entre las zonas de
interés ecoldgico y santuario de la naturaleza respecto a la presencia de emisarios. No registra usos con
relativa compatibilidad. En el caso de la Zona de Conservacion del Patrimonio s6lo consigna compatibilidad
relativa (2) y plena (1); respecto a la Zona de Restriccion por Riesgo solo sefiala relaciones de uso de
compatibilidad plena; y finalmente en relacion a la Zona Forestal y Agricola establece sélo incompatibilidad
respecto a los santuarios de la naturaleza, y relativa compatibilidad respecto a las areas de patrimonio
cultural.

b. Sector AMCP-MU y Playa La Virgen

Para la Zona Reservada para el Estado se pronuncian Sernatur, Sernapesca y el GEF Marino, sefialando el
primero de ellos solo relaciones de uso de relativa y plena compatibilidad (5 y 4, respectivamente); en cambio,
Sernapesca consigna tres usos incompatibles (entre las areas especiales y las areas de extraccion habitual y
las triple A, y entre estas Ultimas y los corredores de navegacion); aunque éstas estan por debajo de las
relaciones de usos de plena compatibilidad (14) y de compatibilidad relativa (7). Por su parte el GEF Marino
define mayoritariamente relaciones de uso incompatibles (34), por sobre aquellos de plena y relativa
compatibilidad (15 y 4 respectivamente). Las incompatibilidades se establecen entre la Zona Reservada del
Estado (especificamente las zonas de corredores de navegacion y las areas especiales) y las areas para
seguridad e instalaciones portuarias, espera del practico, astilleros, varaderos, caletas y puertos pesqueros
artesanales, reas de triple A, parques marinos, santuario de la naturaleza y emisarios. En cuanto a los usos
de relativa compatibilidad, éstos se dan entre la zona para corredores de navegacion y las areas de manejo
de recursos benténicos, de extraccion historica, turismo y recreacion y aquellos sectores de interés ecoldgico.

Respecto a la Zona Portuaria se pronuncian Sernatur, Sernapesca y GEF Marino, estableciendo el primero
de ellos solo dos relaciones de uso incompatibles (entre las zonas de seguridad e instalaciones portuarias y
las actividades turisticas y recreativas), por debajo de las relaciones de usos relativamente compatibles (6) y
aquellas de compatibilidad plena (4). Por su parte, Sernapesca establece mayoritariamente relaciones de
usos incompatibles (21) por sobre los de plena y relativa compatibilidad (8 y 3, respectivamente),
registrdndose las incompatibilidades entre la zona portuaria y las areas AMERB, de extraccion habitual, de
triple A y las parques maritimos. Asi también, consigna incompatibilidad entre las zonas destinadas a
seguridad e instalaciones portuarias y las areas destinadas a uso habitacional mixto y caletas pesqueras. El
GEF Marino mantiene tendencia respecto a definir mayoritariamente relaciones de uso incompatibles (50), las
que estan por sobre de aquellos usos de plena y relativa compatibilidad (11 y 6 respectivamente). Las
incompatibilidades se dan principalmente entre la zona de seguridad portuaria maritima y las siguientes areas:
astilleros, varaderos, habitacional mixto, caleta pesquera, AMERB, de extraccion histdrica, puerto pesquero
artesanal, &rea industrial (peligroso y molesto), mineria, infraestructura de apoyo acuicola-pesquero, de triple
A, turismo y recreacion, pesca deportiva, de interés ecoldgico, y finalmente aquellas areas con presencia de
drenaje natural, parques marinos, santuarios de la naturaleza y patrimonio natural, asi como con aquellas
areas de riesgo natural y con presencia de emisarios.
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En el caso de la Zona de Construccién y Reparacién de Naves, Sernatur sélo consigna relaciones de usos de
compatibilidad relativa y plena (2 y 1, respectivamente), a diferencia de Sernapesca que establece
mayormente relaciones de uso incompatible (9) en relacién a las de compatibilidad relativa y plena (5y 2,
respectivamente), dandose las incompatibilidades entre las zonas de astilleros y varaderos y los usos
habitacional mixto, areas AMERB, de extraccion habitual y parques marinos, y entre los astilleros y el area de
apoyo en infraestructura acuicola-pesquero. Por su parte el GEF Marino establece mayoritariamente usos
incompatibles (29) en relacion a aquellos usos de relativa y plena compatibilidad (9 y 5, respectivamente). Las
incompatibilidades se definen sustancialmente entre esta Zona y las areas para habitacional mixto, AMERB,
las areas de infraestructura de apoyo acuicola-pesquero, de triple A, turismo y recreacion, areas interés
ecoldgico, y aquellas areas con presencia de drenaje natural, parques marinos, santuarios de la naturaleza,
patrimonio cultural y dunas, asi como con aquellas areas de riesgo natural.

En relacion a la Zona de Asentamientos Humanos y Caletas, se tiene que Sernatur definié compatibilidad
plena para todas relaciones analizadas (turismo y recreacion, deportes nauticos y pesca deportiva); en
cambio Sernapesca y GEF Marino registran relaciones de uso mayoritariamente incompatibles. En el caso de
Sernapesca, éste establece 22 usos de caracter incompatible, por sobre aquellos de compatibilidad plena (11)
y de relativa compatibilidad (10), concentrandose la incompatibilidad entre aquellas zonas destinadas a
habitacional mixto y caletas pesqueras y los usos industrial peligroso, mineria, &reas de riesgo de origen
natural y antrépico y santuario de la naturaleza, ademas de indicar incompatibilidad entre la zona de
habitacional mixto y las &reas destinadas a industria molesta y parques marinos. Por su parte, Caldera, a
diferencia de los Servicios, establecid relaciones mayoritariamente de relativa compatibilidad (15) por sobre
los usos incompatibles (9) y aquellas de compatibilidad plena (4). Las relaciones incompatibles se concentran
en la zona destinada habitacion y caletas pesqueras y los usos industrial peligroso, mineria y las areas de
drenaje natural, ademas de manifestar incompatibilidad entre la zona habitacional mixto y los usos para
infraestructura de apoyo acuicola-pesquero y las areas de riesgo por remocién en masa. Por su parte el GEF
Marino sefiala 24 usos de caracter incompatibles, los que estan por sobre aquellos de relativa y plena
compatibilidad (9 y 3 respectivamente), dandose las incompatibilidades principalmente entre la Zona
Habitacional Mixto y las siguientes areas/usos: caletas y puerto pesquero artesanal, industrias de caracter
peligroso y molesto, mineria, infraestructura de apoyo acuicola-pesquero, interés ecolégico y aquellas areas
con presencia de drenaje natural, santuarios de la naturaleza, patrimonio cultural y dunas, asi como con
aquellas areas de riesgo natural y emisarios. En el caso de la Zona para Caletas Pesqueras la
incompatibilidad se da entre esta Zona y las areas industriales (peligroso y molesto), y aquellas areas con
presencia de drenaje natural y parques marinos

Respecto a la Zona de Pesca Artesanal Sernatur consigna sélo relaciones de uso de compatibilidad plena (5)
y de relativa compatibilidad (4); Sernapesca por su parte establece mayoritariamente relaciones de
compatibilidad plena (24), en relacion a aquellas de relativa compatibilidad (11) e incompatibles (8),
consignandose éstas Ultimas entre las zonas AMERB y de extraccion habitual de la pesca artesanal y los
usos industrial peligroso, mineria y emisarios, ademas de incompatibilidad entre la zona de extraccion habitual
y los parques marinos y entre éste Ultimo y los puertos pesqueros artesanal. Finalmente, Caldera registra
mayoritariamente relaciones de uso de relativa compatibilidad (14) en relacion a los usos incompatibles (6) y
de compatibilidad plena (4), centrandose las incompatibilidades entre las zonas para puerto pesquero
artesanal y los usos industrial peligroso y mineria, y entre la zona de extraccion habitual y las areas de interés
ecolégico y de emisarios, siendo este Ultimo ademas incompatible con las AMERB. A diferencia de los
Servicios, el GEF Marino define una mayor cantidad de usos incompatibles (26) en relacién a aquellos usos
de relativa compatibilidad (11) y de compatibilidad plena (2), consignandose las incompatibilidades
principalmente entre la zona para puerto pesquero artesanal y las siguientes areas/usos: industrial (peligroso
y molesto), triple A, areas con presencia de drenaje natural, santuario de la naturaleza, parque marino y
patrimonio cultural, asi como con aquellas areas de riesgo natural y emisarios.
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En relacion a la Zona Industrial se tiene que Sernatur se pronuncia siempre en relacion a las actividades
turisticas (incluye pesca deportiva y deportes nauticos) y define solo relaciones de relativa compatibilidad (3);
en cambio, Sernapesca en esta oportunidad sélo se pronuncia en relacion cuatro actividades o usos, no
definiendo ninguna relacion de uso de plena compatibilidad, consignado mayoritariamente usos incompatibles
(10) por sobre aquellos de relativa compatibilidad (2), centrandose los usos incompatibilidades entre las zona
industrial de caracter peligroso y mineria y las areas de infraestructura de apoyo acuicola-pesquero, de triple
A, pesca deportiva y parque marino, siendo estas dos Ultimas incompatibles, ademas, con la zona industrial
molesto. Caldera no establece relaciones de uso para este tipo de Zona. Por su parte, el GEF Marino define
mayoritariamente relaciones de uso incompatibles (34), muy por encima de aquellos usos de plena y relativa
compatibilidad (5 y 2, respectivamente), concentrandose las incompatibilidades entre la zona industrial (tanto
de caracter peligroso y molesto como mineria) y las areas para turismo y recreacion, de interés ecoldgico, de
drenaje natural, parque marino, santuario de la naturaleza, patrimonio cultural, dunas y areas de riesgo por
remocion en masa, inundacion y Tsunami. Asi también, de manera méas especifica, entre la zona industrial de
caracter peligroso y las areas de infraestructura de apoyo acuicola-pesquero, triple A, y areas para la pesca
deportiva.

En las Zona Acuicola y AAA, Sernatur establece un mayor niimero de usos incompatibles (3) por sobre los de
plena y relativa compatibilidad, consignado los usos incompatibles entre la zona de infraestructura de apoyo
acuicola y la actividad turistica y entre la zona de triple Ay las actividades de pesca deportiva y actividades
nauticas. En cambio, Sernapesca establece un mayor niumero de usos de compatibilidad plena (14) por sobre
los incompatibles (9) y de compatibilidad relativa (4), dandose las incompatibilidades entre la zona de
infraestructura de apoyo acuicola y las &reas de riesgo, y entre las zonas de triple A y los santuarios de la
naturaleza, parques marinos y emisarios. Caldera no establece relaciones de uso para este tipo de Zona. Por
su parte, el GEF Marino, siguiendo una vez mas el patrén de definiciones, se establece un mayor nimero de
usos incompatibles (15) respecto de aquellos de relativa y plena compatibilidad (4 y 1, respectivamente),
consignado las incompatibilidades entre la Zona de Infraestructura de Apoyo Acuicola-Pesquero y Zona Triple
Ay las areas/usos de interés ecoldgico, parque maritimo, santuario de la naturaleza y patrimonio cultural; y
mas especificamente entre la Zona de Infraestructura de Apoyo Acuicola-Pesquero y las areas con presencia
de drenaje natural y dunas y areas de riesgo por remocion en masa, inundacién y Tsunami y areas con
presencia de emisarios.

En cuanto a la Zona Preferentemente Turistica, se tiene que Sernatur consiga una mayor cantidad de usos de
compatibilidad plena (24) por sobre aquellos de relativa compatibilidad (15), no indicando ninguna
incompatibilidad. Por su parte, Sernapesca sefiala slo una relacion de uso incompatible (entre pesca
deportiva y presencia de emisarios), consignando mayoritariamente usos de compatibilidad plena (10) en
relacion de los compatibilidad relativa (1). Por su parte, Caldera establece mayoritariamente usos de relativa
compatibilidad (11), muy por encima de los usos de compatibilidad plena, no sefialando ningln uso
incompatible. En el caso del GEF Marino, por primera vez establece una mayor cantidad de usos de relativa
compatibilidad (9) en relacion a los usos incompatibles (6). No se definen usos de compatibilidad plena. Las
incompatibilidades se consignan entre la Zona de Turismo y Recreacion y las &reas de emisarios, drenaje
natural y de riesgo por inundacion y por Tsunami; y mas especificamente entre la Zona de Pesca Deportiva y
las areas para parque maritimo y presencia de emisarios.

Para las Zonas de Conservacion de la Naturaleza, se pronuncian Sernapesca, Caldera y GEF Marino. Para la
primera de las Zonas, Sernapesca establece sdlo una incompatibilidad de uso, la que da entre la zona para
pesca deportiva y la presencia de emisarios (el resto de las relaciones de uso son de compatibilidad relativa).
Por su parte Caldera, para el caso de las Zonas de Conservacion de la Naturaleza, consigna
mayoritariamente relaciones de uso de compatibilidad plena (15) por sobre los incompatibles (2), dandose
estos Ultimos entre las zonas de interés ecoldgico, de dunas y emisarios. No registra usos de relativa
compatibilidad. En cuanto al GEF Marino, éste establece mayoritariamente usos de plena compatibilidad (25)
en relacion a aquellos usos incompatibles (3), no definiéndose usos de relativa compatibilidad. La
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incompatibilidad se da especificamente entre las Zonas de Interés Ecolégico, Parque Marino y Santuario de la
Naturaleza y las areas de emisarios.

En el caso de la Zona de Conservacion del Patrimonio, Caldera sélo consigna compatibilidad relativa (2) y
plena (1); en cambio GEF Marino s6lo consigna relaciones de uso de plena compatibilidad (3). Sernapesca no
define relaciones de uso en esta ocasion.

En relacion a la Zona de Plantacion Forestal se tiene que so6lo se pronuncia el GEF Marino, define
mayoritariamente usos incompatibles (6), y s6lo una relacién de uso de plena compatibilidad. Las
incompatibilidad se establece entre esta Zona y las areas de dunas y patrimonio cultural, y las &reas de riesgo
por remocién en masa, inundacion, Tsunami y por incendios forestales. Respecto a la Zona Agricola se tiene
que Caldera sefiala s6lo una relacion de uso y es de relativa compatibilidad; en cambio el GEF Marino define
s6lo usos incompatibles (8), los que se dan entre esta Zona y las areas de interés ecoldgico, de drenaje
natural, santuario de la naturaleza, areas de dunas y patrimonio natural, asi como con las areas de riesgo por
inundacion, Tsunami y remocion en masa. Sernapesca no define relaciones de uso en esta ocasion.

Respecto a la Zona de Restriccion por Riesgo solo se pronuncian el GEF Marino y Caldera, sefialando ambas
solo relaciones de uso de compatibilidad plena.

c. Sector Caleta Barranquilla y el Limite Sur de la Comuna

Para la Zona Reservada para el Estado s6lo se pronuncian Sernatur y Sernapesca, sefialando el primero de
ellos relaciones de uso de compatibilidad relativa y plena (5 y 4, respectivamente); en cambio, Sernapesca
consigna 3 usos incompatibles (entre las areas especiales y las areas de extraccion habitual y las triple A, y
entre estas Ultimas y los corredores de navegacion), por debajo de las relaciones de usos de plena y relativa
compatibilidad (13 y 5, respectivamente).

Respecto a la Zona Portuaria también sélo se pronuncian Sernatur y Sernapesca, estableciendo el primero de
ellos so6lo una relacion de uso incompatible (entre la zona de instalaciones portuarias y las actividades
turisticas y recreativas), por debajo de las relaciones de usos de relativa y plena compatibilidad (7 y 4,
respectivamente). Por su parte, Sernapesca establece mayoritariamente usos incompatibles (17), por sobre
los de plena compatibilidad (8) y aquellos de relativa compatibilidad (3), registrandose las incompatibilidades
entre la zona portuaria y las &reas de manejo de recursos bentonicos, zonas de extraccion habitual y &reas
triple A. Asi también, consigna incompatibilidad entre las zonas destinadas a seguridad e instalaciones
portuarias y el uso habitacional mixto y caletas pesqueras.

En el caso de la Zona de Construccidn y Reparacidn de Naves, sélo se pronuncian Sernatur y Sernapesca,
definiendo el primero sélo relaciones de uso de compatibilidad plena y relativa, a diferencia de Sernapesca
que establece un mayor numero de relaciones de uso incompatible (7), respecto de aquellas de
compatibilidad relativa y plena (5 y 2, respectivamente), dandose las incompatibilidades entre las zonas de
astilleros y varaderos y los usos habitacional mixto, areas AMERB y de extraccién habitual, y entre los
astilleros y el area de apoyo en infraestructura acuicola-pesquero.

En relacion a la Zona de Asentamientos Humanos y Caletas, se tiene que Sernatur definid compatibilidad
plena para todas relaciones analizadas (turismo y recreacion, deportes nauticos y pesca deportiva); en
cambio, Sernapesca registr6 mayoritariamente usos incompatibles (22), por sobre los de plena y relativa
compatibilidad (11 y 10, respectivamente), concentrandose la incompatibilidad entre aquellas zonas de
habitacional mixto y caletas pesqueras y los usos industrial peligroso, mineria, areas de drenaje natural, areas
de riesgo, santuario de la naturaleza y dunares, ademas de indicar incompatibilidad entre la zona de
habitacional mixto y las &reas destinadas a industria molesta y parques marinos. Por su parte, Caldera, a
diferencia de los Servicios, establecid relaciones mayoritariamente de relativa compatibilidad (13) por sobre
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los usos incompatibles (5) y aquellas de compatibilidad plena (4). Las relaciones incompatibles se concentran
en la zona destinada habitacional mixto y las areas de infraestructura de apoyo acuicola-pesquero, areas de
riesgo por remocion en masa, presencia de emisarios y areas de drenaje natural, y entre éstas Ultimas y la
zona de caletas pesqueras.

Respecto a la Zona de Pesca Artesanal Sernatur consigna sdlo relaciones de uso de compatibilidad plena (5)
y de relativa compatibilidad (4); Sernapesca por su parte establece mayoritariamente relaciones de
compatibilidad plena (24), en relacion a aquellas de relativa compatibilidad (11) e incompatibles (7),
consignandose éstas Ultimas entre las zonas AMERB y de extraccion habitual de la pesca artesanal y los
usos industrial peligroso, mineria y emisarios, ademas de incompatibilidad entre la zona de extraccion habitual
y los parques marinos y entre éste (ltimo y las zonas de extraccion habitual. Finalmente, Caldera registra
mayoritariamente relaciones de uso de relativa compatibilidad (15) en relacion a los usos incompatibles (5) y
de compatibilidad plena (5), centrandose las incompatibilidades entre las zonas AMERB y las areas triples Ay
de emisarios; entre la zona de extraccion habitual y las &reas de interés ecoldgico y de emisarios; y entre la
zona de puerto pesquero artesanal y las areas de interés ecoldgico.

En relacion a la Zona Industrial se tiene que Sernatur se pronuncia siempre en relacion a las actividades
turisticas (incluye pesca deportiva y deportes nauticos) y define mayoritariamente relaciones de relativa
compatibilidad (7) por sobre aquellas incompatibles (2) las que se dan entre la zona industrial peligrosa y
mineria y las actividades de turismo y recreacion; por su parte Sernapesca en esta oportunidad no establece
usos de compatibilidad plena, definiendo mayoritariamente usos incompatibles (7) por sobre aquellos de
relativa compatibilidad (2), centrandose las incompatibilidades entre las zona industrial de caréacter peligroso
y mineria y las areas de infraestructura de apoyo acuicola-pesquero, triple A y pesca deportiva, siendo esta
ultima incompatibles, ademas, con la zona industrial molesto. Caldera no establece relaciones de uso para
este tipo de Zona.

En las Zona Acuicola y AAA, Sernatur establece un mayor niimero de usos incompatibles (3) por sobre los de
plena y relativa compatibilidad (2 y 1, respectivamente), consignado los usos incompatibles entre la zona de
infraestructura de apoyo acuicola y la actividad turistica, y entre la zona de triple A y las actividades de pesca
deportiva y actividades néuticas. En cambio, Sernapesca establece mayoritariamente usos de compatibilidad
plena (14) por sobre los incompatibles (9) y de relativa compatibilidad (4), dandose las incompatibilidades de
usos entre la zona de infraestructura de apoyo acuicola y las areas de drenaje natural y las &reas de riesgo, y
entre las zonas de triple A y los santuarios de la naturaleza, parques marinos y emisarios. En cuanto a
Caldera, ésta establece un mayor numero de relaciones de relativa y plena compatibilidad (6 y 5,
respectivamente), por sobre aquellas incompatibles (3), centrandose éstas entre la zona de infraestructura de
apoyo y AAAYy las areas de interés ecoldgico y las areas de dunas.

En cuanto a la Zona Preferentemente Turistica, se tiene que Sernatur consiga una mayor cantidad de usos de
compatibilidad plena (25) por sobre aquellos de relativa compatibilidad (14), no indicando ningin uso
incompatible. Por su parte, Sernapesca sefiala s6lo una relacion de uso incompatible (entre pesca deportiva
y presencia de emisarios), indicando mayoritariamente usos de compatibilidad plena (9) en relacion de los de
relativa compatibilidad (3). Caldera establece mayoritariamente usos de relativa compatibilidad (10), los que
estan muy por encima de los usos de compatibilidad plena (2), no sefialando ningdn uso incompatible.

Para las Zonas de Conservacion de la Naturaleza, De Conservacion del Patrimonio, De Restriccién por
Riesgo, Forestal y Agricola, se pronuncia solo Caldera. Para la primera de las Zonas establece 2 relaciones
de uso incompatible (entre la zona de interés ecolégico y de dunas y los emisarios), catalogando al resto
como usos de compatibilidad plena (15); en la Zona Forestal y Agricultura solo consiga una relacion de uso
de relativa compatibilidad; y para la Zona de Conservacion del Patrimonio consigna solo relaciones de uso de
plena compatibilidad (4).
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1.3 COMUNA DE COPIAPO

a. Sector Limite Norte Comuna - Punta Totoral - Limite Sur Comuna

Para la Zona Reservada para el Estado se pronuncian Sernatur y Sernapesca, la primera sefiala usos de
compatibilidad relativa y plena (5 y 4, respectivamente), no consignado usos incompatibles; en cambio,
Sernapesca consigna un mayor nimero de usos de plena compatibilidad (11) y de compatibilidad relativa (7),
por sobre aquellas incompatibles (entre las areas especiales y las areas de extraccion habitual y las triple A, y
entre estas Ultimas y los corredores de navegacion).

Respecto a la Zona Portuaria, Sernatur establece mayor nimero usos de relativa y plena compatibilidad (5 y
3, respectivamente), por sobre los usos incompatibles (3), dandose éstos entre las zonas de seguridad e
instalaciones portuarias y las actividades turisticas, recreativas y de pesca deportiva, y entre la zona de
instalaciones portuarias y las actividades de turismo. Sernapesca establece mayoritariamente usos
incompatibles (16) por sobre los de plena compatibilidad (6) y aquellos de compatibilidad relativa (2), ddndose
las incompatibilidades entre la zona portuaria y las AMERB, de extraccion habitual y de triple A. También,
consigna incompatibilidad entre las zonas destinadas a seguridad e instalaciones portuarias y las reas
destinadas a uso habitacional y caletas pesqueras.

En el caso de la Zona de Construccion y Reparacion de Naves, Sernatur sélo consigna relaciones de usos de
compatibilidad plena y relativa, a diferencia de Sernapesca que establece mayormente usos incompatibles (6)
en relacion a los de relativa y plena compatibilidad (4 y 2, respectivamente), dandose las incompatibilidades
entre las zonas de astilleros y varaderos y los usos habitacional mixto, &reas AMERB y areas de extraccion
habitual.

En relacion a la Zona de Asentamientos Humanos y Caletas, se tiene que Sernatur definié compatibilidad
plena para todas relaciones analizadas (turismo y recreacion, deportes nauticos y pesca deportiva); en
cambio Sernapesca registro relaciones de uso mayoritariamente incompatibles (22), por sobre los de plena 'y
relativa compatibilidad (11 y 10, respectivamente), dandose la incompatibilidad entre aquellas zonas
destinadas a habitacional mixto y caletas pesqueras y los usos industrial peligroso, mineria, areas de dunas,
areas de riesgo y santuario de la naturaleza, ademas de indicar incompatibilidad entre la zona habitacional y
las &reas destinadas a industria molesta y parques marinos.

Respecto a la Zona de Pesca Artesanal Sernatur consigna solo relaciones de uso de plena y relativa
compatibilidad (5 y 4, respectivamente); Sernapesca por su parte establece mayoritariamente relaciones de
compatibilidad plena (24), en relacion a aquellos de compatibilidad relativa (10) e incompatibles (7),
concentrandose éstos Ultimas entre las zonas AMERB y de extraccion habitual de la pesca artesanal y los
usos industrial peligroso, mineria y emisarios, ademas de incompatibilidad entre la zona de extraccion habitual
y los parques marinos.

En relacion a la Zona Industrial se tiene que Sernatur se pronuncia en relacién a dos subsectores; el primero
comprendido entre Caleta Las Torres y Punta Totoral para el cual establece solo 3 relaciones de uso, todas
ellas de relativa compatibilidad; en cambio, para el subsector comprendido entre Punta Totoral y el limite sur
de la comuna define un mayor nimero de relaciones de uso, donde los de relativa compatibilidad estan por
sobre aquellos usos incompatibles (4 y 2, respectivamente), correspondiendo éstos Ultimos a aquellos que se
dan entre la zona industrial y las actividades de turismo y recreacién, no definiendo usos de relativa
compatibilidad. Por su parte, Sernapesca establece mayoritariamente relaciones de uso incompatible (5), los
que se dan entre la zona industrial de caracter peligroso y mineria y las areas triple A y pesca deportiva, y
entre esta Ultima y la zona industrial molesto.

Para las Zona Acuicola y AAA, Sernatur establece un mayor nimero de usos incompatibles (3) por sobre
aquellos de relativa y plena compatibilidad, consignado los usos incompatibles entre la zona de infraestructura
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de apoyo acuicola y la actividad turistica, y entre la zona de triple A y las actividades de pesca deportiva y
actividades nauticas. En cambio, Sernapesca establece un mayor nimero de relaciones de uso de
compatibilidad plena (11), por sobre las incompatibles (1) y de relativa compatibilidad (3), dandose las
incompatibilidades entre la zona AAA 'y los santuarios de la naturaleza, parques marinos y emisarios.

En cuanto a la Zona Preferentemente Turistica, se tiene que Sernatur consiga mayor cantidad de usos de
compatibilidad plena (25) por sobre aquellos de compatibilidad relativa (14), no indicando ninguna
incompatibilidad. Por su parte, Sernapesca sefiala solo una relacion de uso incompatible (entre pesca
deportiva y presencia de emisarios), indicando mayoritariamente relaciones de uso de compatibilidad plena
(9) en relacion de los de compatibilidad relativa (3).

Para las Zonas de Conservacion de la Naturaleza, De Conservacion del Patrimonio, De Restriccion por
Riesgo, Forestal y Agricola, no se pronuncia ninguno de los Servicios.

14 COMUNA DE HUASCO

a. Sector Limite Norte — Caleta Angosta

Para la Comuna de Huasco se pronuncian 3 Servicios (Conaf, Sernatur y Sernapesca) y el equipo técnico de
la Municipalidad de Huasco (en adelante Huasco), creado con el fin de apoyar el proceso de zonificacion del
borde costero regional.

En el caso de la Zona Reservada para el Estado s6lo se pronuncian los 3 Servicios. Conaf define
mayoritariamente usos de plena compatibilidad (7) por sobre los de compatibilidad relativa (1), no consignado
ninguna incompatibilidad, al igual que Sernatur que establece solo relaciones de relativa y plena
compatibilidad (5 y 4, respectivamente); en cambio, Sernapesca consigna mayoritariamente relaciones de uso
de plena compatibilidad (15), muy por encima de aquel de compatibilidad relativa (1) y de los usos
incompatibles (7), dandose estos Ultimos entre las areas especiales de la Zona Reservada y 10s usos
habitacional, caleta pesquera, AMERB, area de extraccion habitual, puerto pesquero artesanal, triple Ay las
areas de interés ecoldgico.

Respecto a la Zona Portuaria s6lo se pronuncian Sernatur y Sernapesca, estableciendo el primero de ellos un
menor nimero de usos incompatibles (3), en relacion a los usos de plena y relativa compatibilidad (5 y 4,
respectivamente), centrandose las incompatibilidades entre la zona de seguridad portuaria y las actividades
nauticas y de pesca deportiva, y entre la zona de instalaciones portuarias y las actividades de turismo y
recreacion. Por su parte, Sernapesca establece similar nimero de relaciones de uso incompatibles como de
relativa compatibilidad (16), registrandose las incompatibilidades entre la zona portuaria y las areas AMERB,
zonas de extraccion habitual, area triple Ay las areas de interés ecoldgico.

En el caso de la Zona de Construccidn y Reparacidn de Naves, sélo se pronuncian Sernatur y Sernapesca,
definiendo el primero solo relaciones de usos de compatibilidad plena y relativa, a diferencia de Sernapesca
que establece un mayor nimero de relaciones de uso de relativa compatibilidad (15), y en menor medida usos
incompatibles (13), consignando solo 2 usos de compatibilidad plena, donde las incompatibilidades se centran
entre las zonas de astilleros y varaderos y las areas AMERB, de extraccion habitual, de triple Ay area de
interés ecoldgico, y entre las zonas de varaderos y las areas de drenaje natural, santuario de la naturaleza,
parques marinos, dunas y reas de patrimonio cultural.

En relacion a la Zona de Asentamientos Humanos y Caletas, se pronuncian tanto los tres Servicios como
Huasco. En el caso de Conaf éste solo consigna usos de plena y relativa compatibilidad (3 y 1,
respectivamente); Sernatur defini6 compatibilidad plena para todas relaciones analizadas (turismo y
recreacion, deportes nauticos y pesca deportiva); Sernapesca registrd mayoritariamente usos incompatibles
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(17), por sobre los de compatibilidad relativa (15) y de plena compatibilidad (10), concentrdndose las
incompatibilidades entre aquellas zonas para habitacional mixto y para caletas pesqueras y los usos industrial
peligroso, parques marinos, santuarios de la naturaleza, areas de riesgo, ademas de indicar incompatibilidad
de uso entre la zona para habitacional mixto y las &reas AMERB y de interés ecoldgico, y entre las zonas para
caletas pesqueras Yy el uso industrial molesto y mineria. Por su parte, Huasco definié solo relaciones de uso
de compatibilidad plena y relativa (16 y 13, respectivamente).

Respecto a la Zona de Pesca Artesanal, tanto Conaf como Sernatur definen solo relaciones de uso de relativa
y plena compatibilidad; en cambio, Sernapesca establece mayoritariamente usos incompatibles (21), en
relacion a aquellos de relativa y plena compatibilidad (8 y 3, respectivamente), consignandose las
incompatibilidades entre las zonas AMERB y de extraccion habitual de las pesca artesanal y 10s usos
industrial peligroso y molesto, mineria, triple A, areas de interés ecoldgico, parque marino, santuario de la
naturaleza, areas de remocion en masa y emisarios, ademéas de incompatibilidad entre la zona AMERB y los
usos habitacional y puerto pesquero artesanal. Finalmente, Huasco consigna solo relaciones de uso de
relativa y plena compatibilidad.

En relacion a la Zona Industrial se tiene que solo se pronuncian Sernatur y Sernapesca, donde el primero
define igual nimero de usos de plena y relativa compatibilidad y usos incompatibles (2), dandose estos
Ultimos entre la zona industrial molesta y mineria y las actividades turisticas y recreativas. Por su parte
Sernapesca en esta oportunidad so6lo establece usos incompatibles, los que se dan entre la zona industrial,
tanto de caracter peligroso y molesto, como mineria y las areas triple A, de pesca deportiva y de interés
ecoldgico.

En las Zona Acuicola y AAA, Conaf se refiere solo a las zonas de triple A, estableciendo solo relaciones de
relativa compatibilidad; por su parte, Sernatur establece un mayor nimero de usos incompatibles (3) por
sobre aquellos de compatibilidad relativa y plena, consignado las incompatibilidades entre la zona de
infraestructura de apoyo acuicola y la actividad turistica, y entre la zona de triple Ay las actividades de pesca
deportiva y actividades nauticas. Sernapesca también establece mayor cantidad de usos incompatibles (6)
por sobre los usos de relativa y plena compatibilidad (4 y 3 respectivamente), dandose las incompatibilidades
entre la zona de triple Ay las areas de interés ecoldgico, santuario de la naturaleza, parque marino, area de
remocidn en masa y emisarios, y entre la zona de infraestructura de apoyo acuicola y las areas de interés
ecoldgico. En cuanto Huasco, éste define sélo relaciones de uso de plena y relativa compatibilidad.

En cuanto a la Zona Preferentemente Turistica, se tiene que Conaf al igual que Sernatur y Huasco definen
solo relaciones de uso de relativa y plena compatibilidad; a diferencia de Sernapesca que define una relacion
de uso incompatible (entre pesca deportiva y las areas de interés ecoldgico), indicando los restantes usos
como de compatibilidad relativa.

Respecto a la Zona de Conservacion de la Naturaleza, Conaf y Huasco definen solo relaciones de uso de
relativa y plena compatibilidad; a diferencia de Sernapesca que define 2 relaciones de uso incompatible (entre
la zona de interés ecoldgico y las areas de remocion en masa y de emisarios), catalogando al resto de los
usos como de compatibilidad plena. En cuanto a la Zona de Patrimonio Cultural y De Restriccion por Riesgo,
solo se pronuncia Huasco consignando relaciones de uso de relativa compatibilidad.

b. Sector Punta Lobos- Punta Negra

Para este Sector sélo se pronuncian Sernatur, Sernapesca y Huasco. En el caso de la Zona Reservada para
el Estado solo se pronuncian Sernatur y Sernapesca, donde el primero establece solo relaciones de relativa y
plena compatibilidad (5 y 4, respectivamente); en cambio Sernapesca consigna mayor numero de usos de
plena compatibilidad (9), que aquellos incompatibles (6), dandose estos Ultimos entre las areas especiales de
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la Zona Reservada y el uso para caleta pesquera, AMERB, area de extraccion habitual, triple A y las areas
para la pesca deportiva.

Respecto a la Zona Portuaria se pronuncian Sernatur y Sernapesca, definiendo el primero de ellos solo
relaciones de relativa y plena compatibilidad (5 y 4, respectivamente). Por su parte, Sernapesca establece
mayoritariamente relaciones de uso incompatibles (16), muy por encima de los usos de relativa compatibilidad
(4), no consignado usos de compatibilidad plena. Las incompatibilidades se dan entre la zona portuaria y las
areas para caleta pesquera, AMERB, zonas de extraccion habitual y &reas de triples A.

En el caso de la Zona de Construccion y Reparacion de Naves, se pronuncian Sernatur y Sernapesca,
definiendo el primero solo relaciones de uso de compatibilidad plena y relativa, a diferencia de Sernapesca
que define mayoritariamente usos incompatibles (8), por sobre aquellos de relativa compatibilidad (2), no
consignado usos de compatibilidad plena. Las incompatibilidades se dan entre las zonas de astilleros y
varaderos Y las areas para caletas pesqueras, areas AMERB, de extraccion habitual y triple de A.

En relacion a la Zona de Asentamientos Humanos y Caletas, Sernatur definié compatibilidad plena para todos
los usos analizados (turismo y recreacion, deportes nauticos y pesca deportiva); Sernapesca registro
mayoritariamente usos de relativa compatibilidad (11), por sobre los de compatibilidad plena (8) e
incompatibles (6), dandose estos Ultimos entre las zonas para caletas pesqueras y el uso industrial (peligroso
y molesto), mineria, parques marinos, santuarios de la naturaleza y emisarios. Huasco definié solo relaciones
de uso de plena y relativa compatibilidad (12 y 9, respectivamente).

Respecto a la Zona de Pesca Artesanal, tanto Huasco como Sernatur definen solo relaciones de uso de
relativa y plena compatibilidad; en cambio, Sernapesca establece mayoritariamente usos incompatibles (21),
en relacion a aquellos de relativa y plena compatibilidad (9 y 3, respectivamente), consignandose las
incompatibilidades entre las zonas AMERB y de extraccion habitual de las pesca artesanal y 10s usos
industrial peligroso y molesto, mineria, de triple A, parque marino, santuario de la naturaleza, areas de
remocion en masa y emisarios, ademas de incompatibilidad entre la zona AMERB y las areas de extraccion
habitual y para puerto pesquero artesanal.

En relacion a la Zona Industrial se pronuncian Sernatur y Sernapesca, donde el primero se define solo
relaciones de uso de relativa compatibilidad (3), a diferencia de Sernapesca que establece sélo usos
incompatibles, los que se dan entre la zona industrial de caracter peligroso y molesto, y mineria y las areas de
triple Ay aquellas para la pesca deportiva.

En las Zona Acuicola y AAA, se pronuncian Sernatur y Sernapesca, definiendo la primera un mayor nimero
de usos incompatibles (3) por sobre aquellos de compatibilidad relativa y plena, consignado las
incompatibilidades entre la zona de infraestructura de apoyo acuicola y la actividad turistica, y entre la zona
de triple Ay las actividades de pesca deportiva y actividades nauticas. Por su parte Sernapesca define igual
numero de relaciones de uso incompatibles y de relativa compatibilidad (6), consignado solo un uso de
compatibilidad plena, dandose las incompatibilidades entre la zona de triple A y los santuarios de la
naturaleza, parque marino, patrimonio cultural y areas de riesgo por remocién en masa y presencia de
emisarios.

En cuanto a la Zona Preferentemente Turistica, se tiene que Sernatur al igual que y Huasco definen solo
relaciones de uso de relativa y plena compatibilidad; a diferencia de Sernapesca que define usos
incompatibles (5) por sobre aquellos de plena y relativa compatibilidad (2 y 1, respectivamente), centrdndose
las incompatibilidades entre la zona de pesca deportiva y las &reas de interés ecoldgico, santuarios de la
naturaleza, parque marino, areas de riesgo por remocion en masay presencia de emisarios.
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Respecto a la Zona de Conservacion de la Naturaleza y De Restriccion por Riesgo sélo se pronuncia Huasco,
definiendo solo relaciones de uso de relativa compatibilidad.

c. Sector Punta Negra - Punta Huasco

En el caso de la Zona Reservada para el Estado se pronuncian solo Sernatur y Sernapesca, estableciendo el
primero de ellos solo relaciones de relativa y plena compatibilidad (5 y 4, respectivamente), a diferencia de
Sernapesca que si consigna usos incompatibles (8), aunque por debajo de los uso de compatibilidad plena
(16), pero por sobre los usos de compatibilidad relativa (2), dandose las incompatibilidades entre las areas
especiales de la Zona Reservada y los usos habitacional, AMERB, area de extraccion habitual, puerto
pesquero artesanal, de triple A, pesca deportiva y las areas de interés ecoldgico.

Respecto a la Zona Portuaria se pronuncian Sernatur y Sernapesca, definiendo el primero de ellos, ademéas
de las relaciones de relativa y plena compatibilidad (4 y 6, respectivamente), 2 relaciones de uso
incompatibles, a saber, entre la zona de seguridad e instalaciones portuarias y los usos turisticos y de
recreacion. Por su parte, Sernapesca establece mayoritariamente relaciones de uso de relativa
compatibilidad (20), por sobre aquellos incompatibles (16), no consignado usos de compatibilidad plena. Las
incompatibilidades se dan entre la zona portuaria y las areas AMERB, de extraccion habitual, de triples Ay
areas de interés ecoldgico.

En el caso de la Zona de Construccion y Reparacién de Naves, se pronuncian Sernatur y Sernapesca,
definiendo el primero de ellos solo una relacién de uso incompatible (entre la zona de astilleros y los usos
turisticos y recreativos), ademéas de 5 usos de relativa compatibilidad, no consignado usos de compatibilidad
plena. En el caso de Sernapesca, éste define mayoritariamente relaciones de uso de relativa compatibilidad
(10), por sobre aquellas incompatibles (8), las que se centran entre las zonas de astilleros y varaderos y las
areas AMERB, de extraccion habitual, de triples Ay las &reas de interés ecoldgico.

En relacion a la Zona de Asentamientos Humanos y Caletas, se pronuncian tanto Sernatur y Sernapesca
como Huasco. En el caso de Sernatur, éste defini6 compatibilidad plena para todas relaciones analizadas
(turismo y recreacion, deportes nauticos y pesca deportiva); Sernapesca registro igual cantidad de usos de
plena compatibilidad e incompatibles (12), por debajo de aquellas de compatibilidad relativa (19),
concentrndose las incompatibilidades entre aquellas zona habitacional y las areas AMERB, de interés
ecolégico, parque marino, santuario de la naturaleza y areas de riesgo (remocion en masa, Tsunami y
emisarios), y entre aquellas zonas para caletas pesqueras y los usos industrial peligroso, industrial molesto y
de interés ecoldgico. Por su parte, Huasco definié solo relaciones de uso de plena y relativa compatibilidad
(13 y 10, respectivamente).

Respecto a la Zona de Pesca Artesanal, tanto Huasco como Sernatur definen solo relaciones de uso de
relativa y plena compatibilidad; en cambio, Sernapesca establece mayoritariamente usos incompatibles (21),
en relacion a aquellos de relativa y plena compatibilidad (7 y 6, respectivamente), consignandose las
incompatibilidades entre las zonas AMERB y de extraccion habitual de la pesca artesanal y los usos industrial
peligroso y molesto, mineria, de interés ecoldgico y de riesgo por incendios forestales y presencia de
emisarios, ademas de incompatibilidad entre la zona AMERB vy las &reas de extraccion habitual, puerto
pesquero artesanal y de infraestructura de apoyo acuicola-pesquero; entre la zona de extraccion habitual y
parques marinos y santuario de la naturaleza; y, entre la zona para puerto pesquero artesanal y las areas de
triple Ay de interés ecoldgico.

En relacion a la Zona Industrial se pronuncian Sernatur, Sernapesca y Huasco, definiendo la primera de ellas
mayoritariamente relaciones de uso de relativa compatibilidad (6) en relacién a aquellas incompatibles (3),
las que centran entre la zona industrial y las &reas para turismo y recreacion. Sernapesca establece tanto
usos de relativa compatibilidad (6) como incompatibles (9), dandose estos Ultimos entre la zona industrial
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(peligroso, molesto, mineria) y las areas de triple Ay de interés ecoldgico; y, entre aquella zona industrial de
caracter peligroso y las areas para la pesca deportiva y dunares. Por su parte, Huasco definio solo relaciones
de uso de relativa y plena compatibilidad (12 y 3, respectivamente).

En las Zona Acuicola y AAA, se pronuncian Sernatur, Sernapesca y Huasco, definiendo la primera un mayor
nimero de usos incompatibles (3) por sobre aquellos de compatibilidad relativa y plena, consignado las
incompatibilidades entre la zona de infraestructura de apoyo acuicola y la actividad turistica, y entre la zona
de triple Ay las actividades de pesca deportiva y actividades nauticas. Por su parte Sernapesca define igual
nimero de relaciones de uso incompatibles y de compatibilidad relativa (6), consignado solo un uso de
compatibilidad plena, dandose las incompatibilidades entre la zona de infraestructura de apoyo y las areas de
interés ecoldgico, santuario de la naturaleza, parque marino y emisarios, y entre la zona de triple Ay las areas
de interés ecoldgico y emisarios. Huasco define solo relaciones de uso de relativa y plena compatibilidad (9 y
2, respectivamente).

En cuanto a la Zona Preferentemente Turistica, Sernatur define mayoritariamente relaciones de uso de plena
y plena compatibilidad (25 y 11, respectivamente), consignando so6lo 2 usos incompatibles (entre la zona para
la pesca deportiva y deportes nduticos y los emisarios). Sernapesca define usos plena compatibilidad (4) e
incompatibles (3), dandose estos ultimos entre la zona de pesca deportiva y las areas de interés ecoldgico y
los emisarios, y entre estos Ultimos y las zonas para deportes néuticos. Huasco define mayoritariamente usos
de relativa compatibilidad (6), siendo los de compatibilidad plena (3) e incompatibles (2), los que se dan entre
esta zona turistica y las &reas de drenaje natural.

Para las Zonas de Conservacion de la Naturaleza, De Conservacion del Patrimonio, De Restriccion por
Riesgo, Forestal y Agricola, se pronuncia Sernatur y Huasco. Para la primera de las Zonas Sernapesca
establece 7 relaciones de uso incompatibles, a saber: entre la zona de interés ecoldgico y de dunas y las
areas de remocion en masa y emisarios, catalogando al resto de los usos como de compatibilidad plena (13);
por su parte Huasco consigna solo relaciones de uso de plena y relativa compatibilidad. Para la Zona Forestal
y Agropecuaria Sernapesca define tanto usos de plena compatibilidad (2) como incompatibles (4) centrandose
estos Ultimos entre esta Zona y las areas de interés ecoldgico y emisarios; por su parte Huasco define para la
misma Zona sélo usos de relativa y plena compatibilidad. En cuanto a la Zona de Conservacion del
Patrimonio, solo Sernapesca consigna una relacion de uso incompatible entre esta Zona y los emisarios. Para
la Zona de Restriccion por Riesgo tanto Sernatur como Huasco establecen relaciones de relativa
compatibilidad.

d. Sector Punta Huasco — Punta Alcalde

En el caso de la Zona Reservada para el Estado se pronuncian solo Sernatur y Sernapesca, estableciendo el
primero de ellos solo relaciones de relativa y plena compatibilidad (5 y 4, respectivamente), a diferencia de
Sernapesca que consigna usos incompatibles (5), por debajo de las relaciones de uso de compatibilidad
plena (13) y por sobre los usos de relativa compatibilidad (2), dandose las incompatibilidades entre las &reas
especiales de la Zona Reservada y los usos habitacional, rea de extraccion habitual, puerto pesquero
artesanal, areas de triple A, pesca deportiva y las &reas de interés ecoldgico.

Respecto a la Zona Portuaria se pronuncian Sernatur, Sernapesca y Huasco, definiendo el primero de ellos,
ademas de las relaciones de relativa y plena compatibilidad (4 y 3, respectivamente), usos incompatibles
entre la zona de seguridad e instalaciones portuarias y los usos turisticos, de recreacion, pesca deportiva y
deportes nduticos. Por su parte, Sernapesca define mayoritariamente relaciones de uso de relativa
compatibilidad (20), por sobre aquellas incompatibles (8), no consignado usos de plena compatibilidad. Las
incompatibilidades se dan entre la zona portuaria y las &reas de extraccion habitual y de triple A. En cuanto a
Huasco, éste define mayoritariamente usos de relativa y plena compatibilidad (45 y 56, respectivamente) y
s6lo una relacion de uso incompatible entre la zona fondeo y las areas de triple A.
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En el caso de la Zona de Construccion y Reparacidon de Naves, se pronuncian Sernatur, Sernapesca y
Huasco, definiendo el primero de ellos igual nimero de usos de relativa compatibilidad e incompatibles (3),
dandose éstos entre la zona de astilleros y los usos turisticos, de recreacion, pesca deportiva y deportes
nauticos. En el caso de Sernapesca, éste define mayoritariamente relaciones de uso de relativa
compatibilidad (17), por sobre aquellos incompatibles (8) y de plena compatibilidad (2), dandose las
incompatibilidades entre las zonas de astilleros y varaderos y las areas de extraccion habitual y de triple A; y
entre la zona de varaderos y las &reas AMERB, de interés ecoldgico, parque marino y santuario de la
naturaleza. Por su parte Huasco establece solo relaciones de uso de relativa y plena compatibilidad (35 y 9,
respectivamente).

En relacion a la Zona de Asentamientos Humanos y Caletas, se pronuncian tanto Sernatur y Sernapesca
como Huasco. En el caso de Sernatur, éste definio compatibilidad plena para todas relaciones analizadas
(turismo y recreacion, deportes nauticos y pesca deportiva); Sernapesca registrd mayor nimero de relaciones
de uso de plena y relativa compatibilidad (6 y 5, respectivamente), y solo una relacion de uso incompatible
entre la zona de caletas pesqueras y los emisarios. Por su parte, Huasco definié, una vez més, un mayor
numero de relaciones de uso de relativa y plena compatibilidad (18 y 16, respectivamente), y solo 5 usos
incompatibles entre la zona habitacional y las reas de drenaje natural y de riesgo por inundacion, Tsunami,
remocion en masa y por incendio forestal.

Respecto a la Zona de Pesca Artesanal, se pronuncian tanto Sernatur y Sernapesca como Huasco,
definiendo el primero de ellos solo relaciones de uso de relativa y plena compatibilidad; en cambio,
Sernapesca establece mayoritariamente usos incompatibles (20), en relacién a aquellos de relativa y plena
compatibilidad (6 y 4, respectivamente), dandose las incompatibilidades entre las zonas AMERB y de
extraccion habitual y los usos industrial peligroso y molesto, mineria, de apoyo a la infraestructura acuicola-
pesquero, parque marino, santuario de la naturaleza y emisarios, ademas de incompatibilidad entre la zona
AMERB vy las &reas de extraccion habitual, de triple A y puerto pesquero artesanal; y entre este Ultimo y las
areas de triple A y los emisarios. En el caso de Huasco, éste definid, una vez mas, mayor nimero de
relaciones de uso de relativa y plena compatibilidad (23 y 19, respectivamente), y solo 9 usos incompatibles
entre la zona AMERB y de extraccion habitual y el uso industrial peligroso y molesto y mineria; entre la zona
de extraccion habitual y los puertos pesqueros artesanales y emisarios; y entre la zona para puerto artesanal
y los emisarios.

En relacion a la Zona Industrial se pronuncian Sernatur, Sernapesca y Huasco, definiendo la primera de ellas
mayoritariamente relaciones de uso de relativa compatibilidad (6) en relacion a aquellas incompatibles (3), las
que centran entre la zona industrial y las areas para turismo y recreacion. Por su parte, Sernapesca establece
igual numero de relaciones de relativa compatibilidad e incompatibles (6), dandose estos ultimos entre la zona
industrial (peligroso, molesto, mineria) y las areas de triple A; y entre aquella zona industrial de caracter
peligroso y las &reas para la pesca deportiva y dunares. Finalmente, Huasco defini6 mayoritariamente
relaciones de uso de relativa compatibilidad (21) respecto a aquellos de compatibilidad plena (12) e
incompatibles (9), dandose éstos entre la zona industrial y las areas de triple A, turismo y recreacion y de
interés ecoldgico.

En las Zona Acuicola y AAA, se pronuncian Sernatur, Sernapesca y Huasco, definiendo la primera tanto usos
incompatibles (3) como de compatibilidad plena y relativa (2 y 1, respectivamente), consignado las
incompatibilidades entre la zona de infraestructura de apoyo acuicola y la actividad turistica, y entre la zona
de triple Ay las actividades de pesca deportiva y actividades néuticas. Por su parte Sernapesca define un
mayor nimero de usos incompatibles (7) respecto de aquellos de relativa y plena compatibilidad (3 y 1,
respectivamente), dandose las incompatibilidades entre la zona de infraestructura de apoyo y las areas de
interés ecoldgico, santuario de la naturaleza, parque marino, patrimonio cultural y areas de riesgo por
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inundacién, Tsunami y emisarios, y entre la zona de triple A y emisarios. Huasco define solo relaciones de uso
de plena y relativa compatibilidad.

En cuanto a la Zona Preferentemente Turistica, se tiene que Sernatur define mayoritariamente relaciones de
uso de plena y relativa compatibilidad (25 y 11, respectivamente), consignando so6lo 2 usos incompatibles, a
saber, entre la zona para la pesca deportiva y deportes nauticos y los emisarios. Sernapesca define un mayor
nimero de usos de plena compatibilidad (10) en relacién a aquellos de compatibilidad relativa (3) e
incompatibles (2), centrandose estos Ultimos entre la zona para turismo, recreacion y pesca deportiva y los
emisarios. Huasco define solo relaciones de uso de plena y relativa compatibilidad.

Para las Zonas de Conservacion de la Naturaleza, De Conservacion del Patrimonio, De Restriccion por
Riesgo, Forestal y Agropecuario, solo se pronuncian Sernapesca y Huasco. Para la primera de las Zonas
Sernapesca establece 5 relaciones de uso incompatibles, a saber entre esta Zona y los emisarios,
catalogando al resto de los usos como de compatibilidad plena (8); por su parte Huasco consigna solo
relaciones de uso de plena y relativa compatibilidad. En el caso de la Zona Forestal y Agropecuaria
Sernapesca define 2 usos incompatibles entre esta Zona y los emisarios; por su parte Huasco define para la
misma Zona sélo usos de relativa y plena compatibilidad. En cuanto a la Zona de Conservacion del
Patrimonio solo Sernapesca consigna una relacion de uso incompatible entre esta Zona y los emisarios. Para
la Zona de Restriccion por Riesgo tanto Sernapesca como Huasco establecen relaciones de plena
compatibilidad.

1.5 COMUNA DE FREIRINA

a. Sector Punta Alcalde - Los Bronces — Quebrada Sarco

En el caso de la Zona Reservada para el Estado se pronuncian solo Sernatur y Sernapesca, estableciendo el
primero de ellos solo relaciones de relativa y plena compatibilidad (5 y 4, respectivamente), a diferencia de
Sernapesca que no define usos de relativa compatibilidad, solo incompatibles (5), aunque por debajo de
aquellos de compatibilidad plena (10), dandose las incompatibilidades entre las areas especiales de la Zona
Reservada y los usos para caleta pesquera, areas AMERB, de extraccion habitual, de triple A y pesca
deportiva.

Respecto a la Zona Portuaria se pronuncian Sernatur y Sernapesca, estableciendo Sernatur para esta Zona
dos subsectores: el primero que corresponde al Sector Punta Alcalde — Los Bronces — Quebrada Sarco, para
el cual se consignan tanto relaciones de plena y relativa compatibilidad (5 y 3, respectivamente) como
relaciones de uso incompatibles (3) entre la zona de seguridad portuaria y las areas para la pesca deportiva y
deportes nauticos, y entre la zona de instalaciones portuarias y los usos turisticos y de recreacion; y un
Subsector comprendido entre Los Bronces y Quebrada Sarco, para el cual se definen solo relaciones de
plena y relativa compatibilidad. Por su parte, Sernapesca establece mayoritariamente relaciones de uso
incompatibles (16), por sobre aquellos de relativa compatibilidad (4), no consignado usos de compatibilidad
plena. Las incompatibilidades se dan entre la zona portuaria y las areas AMERB, de extraccién habitual, de
triples A'y areas para la pesca deportiva.

En el caso de la Zona de Construccion y Reparacion de Naves, se pronuncian Sernatur y Sernapesca,
definiendo el primero de ellos solo relaciones de uso de plena y relativa compatibilidad, no consignado usos
incompatibles. En el caso de Sernapesca, éste define mayoritariamente relaciones de uso incompatibles (8),
por sobre aquellas de compatibilidad relativa (2), no consignado usos de compatibilidad plena. Las
incompatibilidades se centran entre las zonas de astilleros y varaderos y las dreas AMERB, de extraccion
habitual, de triples Ay las &reas para la pesca deportiva.

Etapa. Sintesis Proceso de Zonificacion Borde Costero de la Regién de Atacama Pagina 84



En relacion a la Zona de Asentamientos Humanos y Caletas, se pronuncian Sernatur y Sernapesca. En el
caso de Sernatur, éste definid compatibilidad plena para todas relaciones analizadas (turismo y recreacion,
deportes nauticos y pesca deportiva); Sernapesca consigné una mayor cantidad de usos incompatibles (11)
en relacion a aquellas de plena y relativa compatibilidad (6 y 4, respectivamente), concentrdndose las
incompatibilidades entre aquellas zona de caletas pesqueras y el uso industrial peligroso y molesto, mineria,
areas de interés ecoldgico, parque marino, santuario naturaleza y areas de riesgo (remocién en masa,
inundacion, Tsunami y emisarios), y entre la zona habitacional las areas de triple A.

Respecto a la Zona de Pesca Artesanal, Sernatur define solo relaciones de uso de relativa y plena
compatibilidad; en cambio, Sernapesca establece mayor nimero de usos incompatibles (18), en relacién a
aquellos de relativa y plena compatibilidad (10 y 5, respectivamente), consignandose las incompatibilidades
entre las zonas AMERB y de extraccion habitual y los usos industrial peligroso y molesto, mineria, parque
marino, santuario de la naturaleza y &reas de riesgo por remocion en masa y emisarios, ademas de
incompatibilidad entre la zona AMERB vy las areas de extraccion habitual, puerto pesquero artesanal y de
infraestructura de apoyo acuicola-pesquero; y entre la zona de extraccion habitual y las &reas de interés
ecoldgico.

En relacion a la Zona Industrial se pronuncian Sernatur y Sernapesca, estableciendo Sernatur para esta Zona
dos subsectores: el primero que corresponde al Sector Punta Alcalde — Los Bronces — Quebrada Sarco, para
el cual define similar nimero de usos de plena y relativa compatibilidad e incompatibles (2), centrandose
estos Ultimos entre la zona industrial de caracter molesto y mineria y las areas para turismo y recreacion; y el
Subsector comprendido entre Los Bronces y Quebrada Sarco definiendo pare éste solo usos de relativa
compatibilidad. Por su parte Sernapesca establece solo usos incompatibles (6), dandose estos entre la zona
industrial (peligroso, molesto, mineria) y las areas de triple A y pesca deportiva.

En la Zona Acuicola y AAA, se pronuncian Sernatur y Sernapesca, definiendo el primero de ellos mayor
numero de usos incompatibles (3) en relacion a aquellos de compatibilidad relativa y plena, consignado las
incompatibilidades entre la zona de infraestructura de apoyo acuicola y la actividad turistica, y entre la zona
de triple Ay las actividades de pesca deportiva y actividades nauticas. Por su parte Sernapesca define mayor
numero de usos incompatibles (5) en relacion a los de relativa y plena compatibilidad (4 y 1, respectivamente)
dandose las incompatibilidades entre la zona de triple A y las &reas de interés ecoldgico, santuario de la
naturaleza, parque marino, zona de riesgo por remocion en masa y por emisarios.

En cuanto a la Zona Preferentemente Turistica, se tiene que Sernatur establece para esta Zona dos
subsectores: el primero que corresponde al Sector Punta Alcalde — Los Bronces — Quebrada Sarco,
consignado mayoritariamente usos de plena compatibilidad (25), muy por encima de aquellos de
compatibilidad relativa (9) e incompatibles (5) centrandose éstos entre la zona para turismo y recreacion y las
areas de interés ecoldgico, de drenaje natural, santuario de la naturaleza y emisarios, y entre éste (ltimo y
aquellas zonas para pesca deportiva; y el Subsector comprendido entre Los Bronces y Quebrada Sarco para
el cual define sélo 2 incompatibilidades, a saber entre las zonas de pesca deportiva y actividades néuticas y
los emisarios. Sernapesca define mayor ndmero de usos incompatibles (5) en relacion a aquellos de relativa y
plena compatibilidad, registrdndose las incompatibilidades entre la zona de pesca deportiva y las areas de
interés ecoldgico, santuario de la naturaleza, parque marino, zona de riesgo por remocion en masa y por
emisarios.

Respecto a las Zonas de Conservacion de la Naturaleza, De Conservacion del Patrimonio, De Restriccion por
Riesgo, Forestal y Agricola, no se pronuncia ninguno de los Servicios.
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b. Sector Chafiaral de Aceituno - Limite Sur Comuna.

Para este sector se pronuncian Sernatur, Sernapesca y Conaf. Para la Zona Reservada para el Estado, tanto
Conaf como Sernatur definen solo usos de plena y relativa compatibilidad, a diferencia de Sernapesca que
establece usos de plena y relativa compatibilidad e incompatibles, dandose estos Ultimas entre las areas
especiales de la Zona Reservada y los usos para caleta pesquera, areas AMERB, de extraccion habitual, de
triple A, pesca deportiva, de interés ecol6gico y parque marino.

Respecto a la Zona Portuaria se pronuncian Sernatur y Sernapesca, definiendo el primero tanto relaciones de
uso de plena y relativa compatibilidad (4 y 6, respectivamente) como incompatibles (2) entre la zona de
seguridad e instalaciones portuaria y las areas para turismo y recreacion. Por su parte, Sernapesca establece
mayoritariamente relaciones de uso incompatibles (23), muy por sobre aquellos de relativa y plena
compatibilidad (9 y 4, respectivamente), dandose las incompatibilidades entre la zona portuaria y las &reas
AMERB, de extraccion habitual, de triples A, de interés ecoldgico y parques marinos.

En el caso de la Zona de Construccion y Reparacién de Naves, se pronuncian Sernatur y Sernapesca,
definiendo el primero solo relaciones de uso de plena compatibilidad, no consignado usos incompatibles. En
el caso de Sernapesca, éste define mayoritariamente usos incompatibles (13), por sobre aquellos de plena 'y
relativa compatibilidad, centrandose las incompatibilidades entre las zonas de astilleros y varaderos y las
areas de caletas pesqueras, AMERB, de extraccion habitual, de triples A de interés ecoldgico y parques
marinos.

En relacion a la Zona de Asentamientos Humanos y Caletas, Conaf define solo usos de relativa y plena
compatibilidad; Sernatur define sélo usos de compatibilidad plena. Por su parte Sernapesca consignd una
mayor cantidad de usos incompatibles (24) en relacién a aquellos de relativa y plena compatibilidad (13 y 6,
respectivamente), concentrandose las incompatibilidades entre la zona habitacional y de caletas pesqueras y
el uso industrial peligroso y molesto, mineria, drenaje natural, parque marino, santuario de la naturaleza y
areas de riesgo (remocion en masa, inundacion, Tsunami y emisarios), y entre la zona habitacional y las
areas AMERB, de interés ecolégico y dunas, y entre la zona para caletas pesqueray las areas de triple A.

Respecto a la Zona de Pesca Artesanal, tanto Conaf como Sernatur definen solo usos de relativa y plena
compatibilidad; por su parte Sernapesca establece mayoritariamente usos incompatibles (24) respecto de
aquellos de plena y relativa compatibilidad, consignandose las incompatibilidades entre las zonas AMERB y
de extraccion habitual y el uso industrial (peligroso y molesto), mineria, de interés ecoldgico, parque marino,
santuario de la naturaleza y areas de riesgo por remocion en masa y emisarios, ademéas de incompatibilidad
entre la zona AMERB vy las &reas de extraccion historica, puerto pesquero artesanal, pesca deportiva, y entre
los puertos pesqueros y las areas de interés ecoldgico y parques marinos.

En relacion a la Zona Industrial se pronuncian Sernatur y Sernapesca, definiendo el primero relaciones de uso
de relativa compatibilidad (4) e incompatibles (2), centrandose estos Ultimos entre la zona industrial de
caracter molesto y mineria y las &reas para turismo y recreacion; por su parte Sernapesca establece
mayoritariamente usos incompatibles (12) en relacion a los de plena compatibilidad, dandose la
incompatibilidad entre la zona industrial (peligroso, molesto, mineria) y las reas de triple A, pesca deportiva,
areas de interés ecoldgico y parques marinos.

En las Zona Acuicola y AAA, Conaf define solo usos de relativa compatibilidad; Sernatur define mayor nimero
de usos incompatibles (3) en relacion a aquellos de compatibilidad relativa y plena, consignado las
incompatibilidades entre la zona de infraestructura de apoyo acuicola y la actividad turistica, y entre la zona
de triple Ay las actividades de pesca deportiva y actividades nauticas. Por su parte Sernapesca define mayor
numero de usos incompatibles (8) en relacion a los de relativa y plena compatibilidad (4 y 2, respectivamente)
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dandose las incompatibilidades entre la zona de triple Ay las areas de interés ecoldgico, parque marino y por
emisarios, y entre la zona de triple A 'y los santuario de la naturaleza y &reas de riesgo por remocion en masa.

En cuanto a la Zona Preferentemente Turistica, Conaf define solo usos de compatibilidad plena; Sernatur
establece mayor cantidad de usos de plena compatibilidad (24), muy por encima de aquellos de
compatibilidad relativa (10) e incompatibles (4) centrandose €stos entre la zona para turismo y recreacion y
las &reas de interés ecoldgico, santuario de la naturaleza y emisarios, y entre la zona para pesca deportiva y
actividades nduticas y los emisarios. Sernapesca define mayor nimero de usos incompatibles (4) en relacion
a aquellos de plena compatibilidad (no consigna usos de compatibilidad relativa), registrandose las
incompatibilidades entre la zona de pesca deportiva y las areas de interés ecoldgico, parque marino y por
emisarios, y entre la zona para turismo y recreacion y los emisarios.

Respecto a las Zonas de Conservacion de la Naturaleza, De Conservacion del Patrimonio, De Restriccion por
Riesgo, Forestal y Agricola, solo se pronuncian Sernapesca y Conaf. Para la primera de las Zonas
Sernapesca establece 6 relaciones de uso incompatibles, a saber entre esta Zona y los emisarios, y entre la
zona de interés ecoldgico y parque marino y las &reas de riesgo por remocion en masa, catalogando al resto
de los usos como de compatibilidad plena y relativa (10 y 1, respectivamente); por su parte Conaf consigna
solo 2 relaciones de uso de plena compatibilidad. En el caso de la Zona Forestal y Agropecuaria Sernapesca
define 2 usos incompatibles entre esta Zona y los emisarios (Conaf no se pronuncia). En cuanto a la Zona de
Conservacion del Patrimonio solo Sernapesca consigna una relacién de uso incompatible entre esta Zona y
los emisarios. Para la Zona de Restriccion por Riesgo solo Sernapesca se pronuncia estableciendo 2
relaciones de uso incompatibles entre la Zona de Riesgo por Inundacion y Tsunamiy los emisarios.

2. ANALISIS DE LA MATRIZ DE COMPATIBILIDAD A NIVEL REGIONAL

Tal como se sefialé en el acépite 3.2.2, de los cuatro Servicios que respondieron la Matriz de Compatibilidad,
tres de ellos hicieron un andlisis a nivel regional: CONAMA, Minvu y Bienes Nacionales. En el caso del
Proyecto GEF Marino, éste realizo el analisis para el area comprometida en el Proyecto, a saber, Area Marina
Costera Protegida hasta Playa La Virgen. A continuacion se entrega un breve andlisis sobre los resultados de
la Matriz de Compatibilidad a partir de los resultados entregados por los equipos técnicos de los Servicios
mencionados.

Se pondra énfasis s6lo en aquellas relaciones de uso incompatibles, ya que sobre éstas se procedera a
elaborar el Mapa Semaforo.

2.2 CONAMA - MINVU - BIENES NACIONALES

En relacion a la Zona Reservada para el Estado, Conama establece mayoritariamente usos incompatibles
(22) respecto de aquellos de compatibilidad relativa y plena (10), por su parte Bienes Nacionales sefiala 12
relaciones de uso incompatibles y el Minvu solo 3. En el caso de este Ultimo Servicio, las incompatibilidades
se dan entre las areas especiales de la Zona Reservada del Estado y las instalaciones portuarias industriales,
las triple Ay emisarios; por su parte Bienes Nacionales sefiala estas incompatibilidades entre esta Zona y las
areas para industrias de caracter molesto y peligroso, Triples A, parques marinos, santuarios de la naturaleza
y emisarios. En cambio, Conama establece incompatibilidades de uso entre la Zona Reservada del Estado,
especificamente aquellas definidas como Areas Especiales, y los usos habitacional mixto, caleta pesquera,
industrial peligroso y molesto, mineria, area de extraccion habitual, de infraestructura de apoyo acuicola-
pesquero, de triple A, de interés ecoldgico, turismo y recreacion, pesca deportiva, forestal, agropecuario,
pargue marino, santuario de la naturaleza y emisarios. En cuanto a usos de relativa y plena compatibilidad, se
tiene que el Minvu define un nimero similar de ambos tipos de uso (40 y 37, respectivamente), a diferencia de
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Bienes Nacionales que define mayoritariamente usos de relativa compatibilidad por sobre los plenamente
compatibles (64 y 5, respectivamente).

Respecto a la Zona Portuaria se mantiene la diferencia entre los tres Servicios respecto al numero de
relaciones definidas como incompatibles. Efectivamente, mientras Conama establece mayoritariamente usos
incompatibles (33) en relacion a los de relativa y plena compatibilidad (14 y 1, respectivamente), el Minvu y
Bienes Naciones definen mayoritariamente usos de relativa compatibilidad (79 y 63, respectivamente), muy
por encima de los usos plenamente compatibilices (9 y 1, respectivamente) e incompatibles (10 y 25,
respectivamente). Conama define incompatibilidades entre las zonas de seguridad e instalaciones portuarias
y las &reas/usos para AMERB, puerto pesquero artesanal, turismo y recreacion, pesca deportiva, areas de
interés ecoldgico, parque marino, santuario de la naturaleza, patrimonio cultural y las areas de riesgo (por
inundacién, Tsunami, remocion e incendio forestal); entre la zona de fondeo y las areas AMERB, de
extraccion habitual, de triple A, de interés ecoldgico, parques marinos y santuario de la naturaleza; entre la
zona de instalaciones portuarias y las areas/usos para caletas pesqueras y de dunas; y entre la zona de
seguridad y las areas de drenaje natural.

Por su parte, el Minvu define las incompatibilidades entre las zonas de espera del préctico, instalaciones
portuarias y de fondeo y las areas/usos AMERB y emisarios; entre la zona de espera del practico y las
areas/usos para infraestructura de apoyo acuicola-pesquero y de triple A; y entre esta Ultima area y la Zona
para Instalaciones Portuarias. Bienes Nacionales sefiala incompatibilidad de usos entre la zona portuaria y las
areas/usos industrial (peligroso y molesto) y emisarios; y de manera mas especifica entre las zonas de
espera del practico, instalaciones portuarias y de fondeo y las areas/usos AMERB, parques marinos y
santuario de la naturaleza; entre la zonas de espera del practico y las areas/usos para infraestructura de
apoyo acuicola-pesquero, triple Ay de interés ecoldgico, y entre esta Ultima y las areas de fondeo portuario.

En el caso de la Zona de Construccion y Reparacidn de Naves los tres Servicios mantienen el patron de
definicion. Efectivamente, Conama establece una mayor cantidad de usos incompatibles (18) en relacion a
aquellos de relativa y plena compatibilidad (15 y 1, respectivamente); por su parte el Minvu y Bienes
Nacionales definen mayoritariamente usos de compatibilidad relativa (36 y 25 respectivamente) respecto
aquellos de plena compatibilidad (6 y 10 respectivamente) e incompatibles (9 y 12 respectivamente). En el
caso de Conama, las incompatibilidades se expresan entre la zona de astilleros y varaderos y las areas de
drenaje natural, parques marinos, santuario de la naturaleza, patrimonio cultural y &reas de riesgo por
inundacion, Tsunami, remocién en masa e incendio forestal; entre la zona de astilleros y las areas/usos para
infraestructura de apoyo acuicola-pesquero, turismo y recreacion y pesca deportiva; y entre la zona de
varaderos y las areas/usos de triple A. Por su parte, el Minvu define incompatibilidad de usos entre zona de
astilleros y varaderos y las areas/usos industrial peligroso, de triple A'y de riesgo por remocién en masa y
emisarios; y entre la zona de astilleros y las areas de riesgo por inundacion. En el caso de Bienes Nacionales,
este Servicio sefiala incompatibilidad de usos entre esta Zona y las areas para uso habitacional mixto,
industrial peligroso y molesto, manejo de recursos benténicos, triple A y emisarios.

En relacién a la Zona de Asentamientos Humanos y Caletas, los Servicios siguen el patrén de definicion
respecto de las Zonas anteriores. Conama sefiala una mayor cantidad de usos incompatibles (19) por sobre
aquellos de plena y relativa compatibilidad (7 en cada caso), concentrandose las incompatibilidades entre la
zona habitacional y de caletas pesqueras y las areas/usos industrial (peligroso y molesto), &reas de drenaje
natural, de dunas y de riesgo por remocion en masa, inundacion, Tsunami; y entre la zona habitacional y las
areas/usos minero, de interés ecoldgico, santuario de la naturaleza y patrimonio cultural. Por su parte, el
Minvu y Bienes Nacionales, sefialan mayoritariamente usos de relativa compatibilidad (25 y 26
respectivamente) en relacion a aquellos de compatibilidad plena (9 y 10 respectivamente) e incompatibles (10
cada Servicio), dandose estos Ultimos, en el caso del Minvu, entre zona habitacional y de caleta pesqueray el
uso industrial peligroso y las areas de riesgo por inundacion y presencia de emisarios; y entre la zona
habitacional y las areas de drenaje natural, de dunas y de riesgo por remocién en masa e incendio forestal.
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En el caso de Bienes Nacionales la incompatibilidad se define entre la zona de asentamientos humanos y las
areas/usos industrial (peligroso y molesto) y los emisarios, y mas especificamente entre la zona habitacional y
las &reas de riesgo de origen natural.

Respecto a la Zona de Pesca Artesanal, Conama en esta oportunidad define una mayor cantidad de usos de
relativa compatibilidad (17) en relacion a aquellos incompatibles (16) y de plena compatibilidad (3), definiendo
las incompatibilidades entre las zonas AMERB, de extraccion habitual y puerto pesquero artesanal y 10s usos
industrial (peligroso y molesto); entre la zona de puerto pesquero artesanal y las areas de drenaje natural,
patrimonio cultural y de riesgo por inundacion, remocién en masa y tsunami; entre la zona de extraccion
historica y las areas/usos para triple A, interés ecoldgico, parque marino y santuario de la naturaleza; y entre
la zona AMERB y los emisarios. Por su parte, el Minvu y Bienes Nacionales mantienen el mismo patron de
definicion de usos, es decir, predominan los usos de relativa compatibilidad (26 y 30 respectivamente) por
sobre aquellos incompatibles (17 cada Servicio) y de plena compatibilidad (10 y 7 respectivamente), dandose
las incompatibilidades en el caso del Minvu entre esta Zona y los usos industrial peligroso y los emisarios;
entre la zona AMERB y de extraccion histérica y los usos industrial molesto, mineria y triple A; entre la zona
AMERB y la pesca deportiva, parque marino y santuario de la naturaleza; y entre la zona de puerto pesquero
artesanal y las areas de dunas y de riesgo por remocion en masa. Finalmente, Bienes Nacionales define las
incompatibilidades de uso entre esta Zona y el uso industrial (molesto y peligroso) y para emisarios, y mas
especificamente entre las zonas AMERB y de extraccion historica y las areas/usos para parques marinos,
santuario de la naturaleza y dunas, y entre la AMERB y las &reas/usos para la pesca deportiva y aquellas de
interés ecoldgico.

En relacién a la Zona Industrial Conama define mayoritariamente relaciones de uso incompatibles (33), muy
por encima de aquellos uso de plena y relativa compatibilidad (3 y 2, respectivamente), sefialandose las
incompatibilidades entre la zona industrial (tanto de carécter peligroso y molesto como mineria) y las
areas/usos para turismo y recreacion, de interés ecoldgico, de drenaje natural, parque marino, santuario de la
naturaleza, patrimonio cultural, dunas y areas de riesgo por remocion en masa, inundacion y Tsunami; entre
la zona industrial peligroso y las areas/usos para triple A e infraestructura de apoyo acuicola-pesquero, y
entre esta Ultima y la mineria. Por su parte, tanto el Minvu como Bienes Nacionales definen por primera vez
una mayor cantidad de usos incompatibles (40 y 37 respectivamente), muy por encima de los usos de relativa
y plena compatibilidad, pronunciandose el Minvu respecto de ambos tipos de uso (11 y 3, respectivamente), a
diferencia de Bienes Nacionales que s6lo define usos de relativa compatibilidad (14), no consignando usos de
plenamente compatibles. EI Minvu sefiala las incompatibilidades entre la zona industrial (peligroso, molesto) y
minera y las areas/usos para triple A, pesca deportiva, de interés ecoldgico, de drenaje natural, parque
marino, santuario de la naturaleza, dunas y areas de riesgo por remocion en masa, inundacién, Tsunami,
incendio forestal y emisarios; y entre la zona de industrial peligroso y las areas/usos para turismo y
recreacion, plantaciones forestales, agropecuarias y areas de patrimonio cultural. Por su parte, Bienes
Nacionales define la incompatibilidad de usos entre la zona industrial y las areas/usos para la pesca
deportiva, de interés ecoldgico, parque marino, santuario de la naturaleza, dunas, de riesgo por remocion en
masa, inundacién, Tsunami y emisarios; también entre la zona industrial (peligroso y molesto) y las
areas/usos para turismo y recreacion; entre la zona industrial peligroso y minera y las areas para plantaciones
forestales, agropecuarias y de patrimonio cultural; y, finalmente, entre la zona minera y las areas/usos para
triple Ay entre la zona industrial peligrosa y las areas con presencia de drenaje natural y patrimonio cultural.

En las Zona Acuicola y AAA los tres Servicios establecen un mayor nimero de relaciones de uso
incompatibles, siendo Bienes Nacionales el Servicio que sefiala el mayor nimero usos incompatibles (20), en
relacion a los otros 2 Servicios (12 Conama y 16 Minvu). Los tres Servicios coinciden en que las
incompatibilidades se dan entre la zona de infraestructura de apoyo acuicola y las &reas/usos de interés
ecolégico, de drenaje natural, parque marino, santuario de la naturaleza, areas de riesgo por remocion en
masa, inundacién y Tsunami. Conama ademas indica incompatibilidad entre esta Zona y los sectores de
dunas y patrimonio cultural, y Bienes Nacionales entre esta Zona y las areas donde existe plantacion forestal
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y actividad agropecuaria. Respecto a la Zona AAA y las incompatibilidades de usos, los tres Servicios
coinciden respecto a que ésta se da entre esta Zona y las areas/usos para la pesca deportiva, de interés
ecolégico, drenaje natural, parque marino, santuario de la naturaleza y &reas de riesgo por inundacion,
Tsunami y emisarios. Finalmente, en relacion a los usos de relativa y plena compatibilidad, Conama define 4y
1, respectivamente; el Minvu 8y 1; y Bienes Nacionales 2 para cada tipo de uso.

En cuanto a la Zona Preferentemente Turistica los tres Servicios coinciden en definir mayoritariamente usos
de relativa compatibilidad. Efectivamente, Conama sefiala 9 relaciones de uso bajo esta categoria, el Minvu
14 y Bienes Nacionales 11. En cuanto a las incompatibilidades de uso, Conama define 3 relaciones de uso
bajo esta categoria, mientras que el Minvu establece 6 y Bienes Nacionales 5. En el caso de Conama, éste
consigna las incompatibilidades entre la zona de turismo y recreacion y las areas/usos de drenaje natural y
aquellas de riesgo por inundacion y Tsunami. Por su parte, el Minvu define incompatibilidad entre la zona de
turismo y recreacion y las areas de riesgo por remocion en masa, incendio forestal y emisarios; y entre la
zona pesca deportiva y los parques marino, santuario de la naturaleza y emisarios. Finalmente, Bienes
Nacionales sefiala incompatibilidad de usos entre la zona pesca deportiva y las areas de interés ecoldgico,
parques marinos, santuario de la naturaleza y emisarios. Respecto de los usos de plena compatibilidad,
Conama define 1, el Minvu 7, y Bienes Nacionales 7.

Respecto a las Zonas de Conservacion de la Naturaleza, Conama establece mayoritariamente usos de plena
compatibilidad (17) respecto de aquellos de relativa compatibilidad (6) e incompatibles (2), dandose estos
Ultimos especificamente entre la zona de interés ecoldgico y los parque marino y emisarios. Por su parte, el
Minvu consigna un mayor nimero de usos de relativa compatibilidad (20) respecto de aquellos incompatibles
y de compatibilidad plena (9 cada uno), dandose la incompatibilidad entre esta Zona y los emisarios, y mas
especificamente entre la zona de interés ecoldgico, parque marino y santuario de la naturaleza y las areas de
riesgo por incendio forestal, y entre la zona de drenaje natural y las &reas de dunas y de riesgo por remocion.
Finalmente, Bienes Nacionales define igual nimero de usos de plena y relativa compatibilidad (14 cada uno),
por encima de aquellas relaciones de uso incompatibles (5).

En cuanto a la Zona de Conservacion del Patrimonio Conama consigna 3 relaciones de uso, todos
incompatibles, los que se dan entre esta Zona y las areas de riesgo (remocion, inundacion y Tsunami); el
Minvu sefiala usos de relativa compatibilidad (2) e incompatibles (3) dandose éstos entre esta Zona y areas
de riesgo (remocion e incendio forestal) y emisarios. Finalmente, Bienes Nacionales indica solo usos de
relativa compatibilidad (3) e incompatible (1), correspondiendo este Ultimo al que se da entre esta Zona y los
emisarios.

Respecto a las Zonas de Plantacion Forestal y Zona Agricola Conama define para la Zona Agricola sélo usos
incompatibles (9), los que se dan entre esta Zona y las &reas de interés ecoldgico, de drenaje natural, parque
marino, santuario de la naturaleza, dunas, patrimonio cultural y &reas de riesgo por remocion en masa,
inundacion y Tsunami; en cambio, el Minvu define para esta misma Zona sélo usos de relativa compatibilidad
(18), al igual que Bienes Nacionales (8), aunque este Ultimo Servicio define 1 uso incompatible entre esta
Zona y los emisarios.

Respecto de la Zona de Plantacidn Forestal, se tiene que Conama establece sélo una relacion de uso de
plena compatibilidad, a diferencia del Minvu y Bienes Nacionales que definen mayoritariamente usos de
relativa compatibilidad (8 cada uno), muy por encima de aquellos de compatibilidad plena e incompatibles,
donde el Minvu define 1y 2 respectivamente, dandose estos Ultimos entre esta Zona y las areas de riesgo
(remocion e incendio forestal). Por su parte Bienes Nacionales define 3 usos incompatibles, ddndose éstos
entre esta Zona y areas de riesgo por remocion en masa, incendio forestal y emisarios.
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Finalmente, respecto de la Zona de Restriccion por Riesgo Conama define sélo usos de plena compatibilidad
(3), a diferencia del Minvu y Bienes Nacionales que, ademas de sefialar usos de compatibilidad plena (6 y 3
respectivamente), establecen usos incompatibles (4 cada uno), ambos entre esta Zonay los emisarios.

En Anexo 2 entregan los resultados sistematizados de la Matriz de Compatibilidad, segin Usos
Incompatibles, de Relativa Compatibilidad y de Plena Compatibilidad.
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ANEXO
4

MAPA DE CONFLICTOS POR COMUNAS

EQUIPO TECNICO MUNICIPALES Y SECTORIALES
MESA PUBLICO PRIVADA
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ANEXO 4-1
Descripcion Macrozonas del Borde Costero Region De Atacama

Sigla Nombre Caracteristicas Localizacion
) Corresponden a Sitios SNASPE, Santuarios de la Naturaleza | zPA-1 Areas SNASPE
ZONAS OFICIALES DE PROTECCION Y Zonas de Proteccion Ambiental que tienen decretos ZPA-2 Santuario de la Naturaleza Afloramientos Rocosos de Granito Orbicular
AMBIENTAL oficiales. — —
ZPA-3 Zona de Proteccion Ecol6gica Dunar PRICOST
oA ZPA-4 AMCP-MU Isla Grande de Atacama
ZPA-5 Reserva Marina Isla Chafiaral
ZPA-6 Parque Paleontolégico
ZPA-7A Quebrada El Le6n
ZPA-7B Quebrada Pampa Caracoles
Corresponden a las Areas donde se concentra alta diversidad | ZR-ET 1 Area Peralillo
ZONAS DE RELEVANCIA ECOLOGICA | biolégica terrestre. Sitios Prioritarios para la Conservacion de i
TERRESTRE la Biodiversidad establecidos en la Estrategia Regional para la ZRET2 Norte .Flamenco
Conservacion de la Biodiversidad y en el Libro Rojo de la | ZR-ET 3 Obispito
Flora y de los Sitios Prioritarios para su Conservacion ZR-ET 4 Quebrada El Ledn
ZR-ET ZR-ET 5 Ampliacién Limites Parque Nacional Llanos de Challe
ZR-ET 6 Aguada de Tongoy
ZR-ET 7 Quebrada Sarco
ZR-ET 8 Sector Carrizalillo
ZR-ET 9 Los Bronces - Las Bandurrias
7R-P ZONA DE RELEVANCIA Corresponde a la Formacién Bahia Inglesa Corresponde a una formacion geoldgica de significativo interés paleontoldgico localizada en el
PALEONTOLOGICA sector de Bahia Inglesa y en el sector de Bahia Salado.
ZONAS DE RELEVANCIA ECOLOGICA | Corresponden a las Areas donde se localizan ecosistemas | ZR-EM Zonas de Extraccion y Proteccion Ecoldgica de Especies Bentonicas
MARINA n:ari'ni)s singutlares de lsignifi%ativo v;lalor Iecollc’)gico(.j S‘T inclu){e ZR-EM Isla Pan de Azucar
el sistema intermareal y submareal a lo largo de la costa - - - =
regional, particularmente comunidades de bentos, por ejemplo ZR-EM Ap(_)sa@eros de Lobos Marinos Sur de Barquitos — Bahia Chafiaral
algas pardas. Se incluyen también areas donde se localizan | ZR-EM Obispito
poblaciones de especies singulares, algunas sin interés | ZR-EM Islote al Norte de Santuario de la Naturaleza Granito Orbicular
comercial. ZR-EM Islote Ramada
ZR-EM ZR-EM Zona amortiguamiento AMCP-MU Isla Grande de Atacama

ZR-EM Islote Guanillos

ZR-EM Islote la Pingiiinera

ZR-EM Praderas de Macrocystis y Tortugas Marinas Bahia Chasco

ZR-EM Cima Cuadrada

ZR-EM Barranquillas

ZR-EM Chafaral de Aceituno
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Continuacion ANEXO 4-1

SIGLA NOMBRE \ CARACTERISTICAS LOCALIZACION
’ Area destinada al fomento y desarrollo de pesca submarina ZR-TM Villa Alegre
ZONAS DE RELEVANCIA TURISTICA ZR-TM Puerto de Caldera
MARINA ZR-TM Sector La Dientua en Bahia Las Salinas — Punta Dallas
ZR-TM Caleta Barranquilla
ZR-TM ZR-TM Carrizal Bajo
ZR-TM Sectores Playa Blanca y Punta Lobos
ZR-TM Caleta Los Bronces
ZR-TM Cabo Los Leones
ZR-TM Sectores Chafiaral de Aceituno
) Area de transicion entre el &rea protegida y eventuales usos | ZB Zona Amortiguacién del Parque Nacional Pan de Azlcar localizada en el limite este del
ZONA BUFFER O DE AMORTIGUACION | intensivos a desarrollarse en su periferia Parque
ZB AL PARQUE NACIONAL PAN DE
AZUCAR
Corresponden al espacio en tierra destinado a las | Se localizan a lo largo de toda la Zona Costera Regional. Corresponde a las 21 caletas de
ZONAS DE CALETAS PESQUERAS Y instalaciones de apoyo a la pesca artesanal y en la parte | pescadoresy 37 AMERB, ambas registradas oficialmente para la Ill Region.
ZCP AREAS DE MANEJO DE RECURSOS marina a las areas de manejo de recursos benténicos.
BENTONICOS
) Corresponden a las zonas de varaderos, areas de fondeos, | Corresponden a las areas histdricas donde se ha desarrollado la pesca artesanal.
7CP A ZONAS DE AREAS DE FONDEO Y ére_a_s de apoyo y con usos habitacionales vinculadas a las
APOYO PESCA ARTESANAL actividades de la pesca artesanal
Corresponden a areas en las que se concentran o proyectan | ZTFM-I Bahia de Chafiaral
ZONAS TERRESTRES DE FUNCIONES | usos mltiples del espacio marino y terrestre. Dichos usos se | ZTFM-I Sector Punta Rodillo-Punta Morro
MULTIPLES sustentan en una base ambiental y territorial y presentan, de |"ZTFM-I Bahia Salado — Punta Cachos-Caleta Pajonal
acu_erd_o a su vinculacion fl_mmonal, una serie _d_e 10les 7 TEM Huasco y Huasco Bajo
Femtongles de a!cances vgrlables. $e hap deflnldq dos ZTFNHI Sector Los Médanos Los Toyos
jerarquias las de tipo | 'y Il, siendo su diferencia la cantidad o -
complejidad de las funciones que desarrollan. ZTFM-ll Villa Alegre hasta Torres del Inca
ZT-FM Il La Lisa
ZTFM-II Sector Obispito
ZTEM ZTFM-Il Zenteno-Totoral
ZTFM-Il Sector Bahia Las Salinas — Punta Dallas
ZTFM-Il Puerto Viejo
ZTFM-Il Caleta Barranquilla
ZTFM-Il Carrizal Bajo Sector Punta Barruel-Punta Herradura
ZTFM-Il Caleta Los Pozos-Playa Blanca
ZTFM-Il Punta Lobos-Cabo Los Toyos-Punta Negra
ZTFM-II Punta Huasco Sur-Punta Alcalde
ZTFM-Il Chafaral de Aceituno
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Continuacion ANEXO 4-1

SIGLA NOMBRE CARACTERISTICAS LOCALIZACION
Areas que concentran o proyectan funciones mditiples en el | ZMFM-I Bahia de Chafiaral
ZONAS MARINAS DE FUNCIONES espacio marino: areas de aproximacion a puertos, cultivos en | ZMFM-I Flamenco
MULTIPLES mar, areas de regreacién, érea§ adchentes a ZTFM. ZMFN- Obispito
Corresponden ademas a los espacios marinos donde existen
comunidades de peces pelagicos, demersales y crustaceos, | ZMFM |- Caldera- El Faro
todos los cuales sustentan gran parte de la actividad pesquera | ZMFM-I El Faro-El Morro
artesanal de la region. ZMFM |-Carrizal Bajo
ZMFM-I Huasco Punta Alcalde
ZMFM ZMFM-Il Pan de Azlcar
ZMFM Il El Caleuche
ZMFM Il La Lisa
ZMFM-Il Caleta Barranquilla
ZMFM-Il Bahia Salado-Punta cachos-Caleta Pajonales
ZMFM- 1l Sector Los Bronces — Las Bandurrias
ZMFM lI-Los Burros Sur- Cabo Los Leones
HC HUMEDALES COSTEROS Areas de singular riqueza de avifauna e importantes funciones | Humedal Rio Copiapd, Totoral, Laguna Carrizal, Huasco
ecosistémicas.
Corresponden a aquellos espacios terrestres de la Zona | Todos los espacios terrestres no incluidos en las categorias anteriores.
ZUv ZONAS DE USOS VARIABLES Costera que no se encuentran en ninguna de las categorias
anteriores
) Corresponden a las laderas de los relieves costeros. Se ha | Todos los relieves cordilleranos costeros aproximadamente hasta la cota 200 m s.n.m
ZONAS DE PROTECCION Y establecido como limite arbitrario la cota 200 m s.n.m 7P CRC Oucbrada Paional
CONSERVACION DE RELIEVES y Quebrada Pajonales
7P CRC CUENCAS COSTERAS ZP CRC Quebrada Totoral
ZP CRC Quebrada Los Burros
AREAS APTAS PARA EL EJERCICIO DE | Areas declaradas por la DIRECTEMAR como apropiadas para | Bahias de Caldera, Calderilla, Inglesa, Salado, Carrizalillo, entre las mas importantes
LA ACUICULTURA'Y CULTIVOS el desarrollo de actividades acuicola. Se incluyen los
AAA ] 9
MARINOS proyectos acuicola en operacion
Corresponden a las 5 millas asignadas por la ley General de | Corresponden a las 5 millas marinas
ZONA DE RESERVA PARA PESCA Pesca y Acuicultura para la extraccion de los recursos
ZRPA ARTESANAL hidrobiolégicos. Corresponden a los espacios marinos donde
5 Millas existen comunidades de peces peldgicos, demersales y
crustaceos, todos los cuales sustentan gran parte de la
actividad pesquera artesanal de la region.
ZONAS DE CONCESIONES ACUICOLAS | Corresponde a las Concesiones Acuicola aprobadas por la Las Concesiones Acuicola abarcan aproximadamente 1,6 % de la costa regional, con una
7CA Subsecretaria de Pesca. Se incluye también aquellas superficie total de 1.228,73 ha para las concesiones aprobadas.

Concesiones solicitadas.
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ANEXO 4-2
MAPA DE CONFLICTOS POR COMUNAS
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a) Comuna de Chafiaral
COMUNA: CHANARAL

SECTOR PERALILLO
Actores en Conflicto: CONAF, Municipalidad de Chafiaral, Asociacion Minera, Empresarios pesqueros.

Descripcion General: La existencia de un &rea solicitada por CONAF Region de Atacama, para la
conservacion; sin embrago, existen otros intereses desde el punto de vista econémico y de expansion

Tipo de Conflictos

Necesidad de espacios para expansion urbana.

urbana.
Sector donde existen intereses por parte de empresarios mineros en prospeccion minera.
Espacios para inversion productiva (Pesca y Mineria).

Mapa Zona Conflicto
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SECTOR: Zona Buffer PN Pan de Azlcar

amortiguamiento (zona buffer) contiguo al PN Pan de Azlcar

Actores en Conflicto: CONAF y Empresarios Mineros.
Descripcion General: Zona propuesta por parte de CONAF Region Atacama como un poligono de

Tipo de Conflictos: En el &rea propuesta como zona buffer existen intereses econémicos por pedimentos

mineros, lo que puede generar conflictos con el sector minero.

Mapa Zona Conflictos
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SECTOR Playa Los Médanos a Playa Los Toyos COMUNA: CHANARAL

Actores en Conflicto: Junta de Vecinos v/s Pescadores artesanales.

Descripcion General: Sector que se caracteriza por presentar una costa irregular, con presencia de
pequefias playas y zonas donde se practica el acampamiento veraniego.

Tipo de Conflictos: Playa Las Pocitas (area histérica de la pesca artesanal): zona de extraccion de
moluscos (locos) por parte de los pescadores artesanales de Caldera, lo que genera enormes conchales
en el sector de playa (basuras), con la consiguiente contaminacion visual y odorifera.

Mapa Zona Conflictos
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SECTOR BARQUITO | COMUNA: CHANARAL

Actores en Conflicto: CODELCO — Pescadores Artesanales.

Descripcion General: La existencia de un area de fondeo en que historicamente los pescadores artesanales
han utilizado. El sector es protegido de los vientos permanentes (Sureste), lo cual es un sector especial
para el resguardo de embarcaciones. Es por esta razon que Codelco adquirié en el sector un terreno de
aproximadamente 40 hectareas con el fin de colocar un muelle o puerto de atraque con el fin de apoyar sus

actividades de embarque de cobre.
Tipo de Conflictos: Desplazamiento de los pescadores artesanales de un sector historico para el fondeo de

sus embarcaciones.
_~-ZCP Caleta

Mapa Zona Conflictos
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SECTOR BORDE COSTERO COMUNAL

COMUNA: CHANARAL

Actores en Conflicto: Pescadores Artesanales de Chafaral
v/s Pescadores Artesanales de Caldera.

Descripcion General: Sector que se caracteriza por presentar
una costa irregular, con presencia de mayoritariamente de
playas rocosas con algunas intrusiones de pequefias playas
de arena.

Tipo de Conflictos:

- La existencia de un desacuerdo en relacién a la solicitud
de &reas de manejo y explotacion de recursos bentonicos
(AMERB), ya que existe un acuerdo entre las
organizaciones de pescadores artesanales de congelar
estas solicitudes. Dicho acuerdo fue refrendado con
Subsecretaria de Pesca; a pesar de ello, actualmente
algunas organizaciones estan presentando solicitudes,
desconociendo lo pactado a nivel regional y que fijé la no
entrega de méas areas de manejo y el respeto de las
zonas libres.

En la banda litoral marina se estan produciendo problemas
debido a que tanto los pescadores artesanales de la comuna
de Caldera como de Chafiaral no respetan los limites
comunales, lo que genera roces entre los pescadores
artesanales de ambas comunas.

Mapa Zona Conflictos
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b) Comuna de Caldera

SECTOR BAHIA INGLESA | COMUNA: CALDERA

Actores en Conflicto: Junta de Vecinos v/s Sector Acuicola.

Descripcion General: Sector que se caracteriza por ser una bahia cerrada, de aguas tranquilas, donde se
desarrollan diversas actividades productivas, siendo una de las principales la actividad acuicola.

Tipo de Conflictos:
- Generacién de basuras por parte del sector acuicola (algas, restos de cabos y boyas), la que es
depositada por el movimiento de las aguas marinas en las payas del sector.

- Problemas con la limpieza de las playas (extraccion de las basuras en forma permanente).

- La gran cantidad de concesiones acuicola que operan en esta bahia genera contaminacion visual
debido a la gran cantidad de boyas que esta actividad requiere instalar en la superficie marina,
ocupando aproximadamente unas 750 ha de superficie. Ello atenta contra la belleza escénica de la
zona, ademas entorpece la actividad turistica y deportes nauticos.

- Miembros de la Junta de Vecinos proponen no entregar mas concesiones acuicola en este sector,
planteando ademas que en el caso de aquellas concesiones existentes, y actualmente en operacion, no
se les renueve la concesion vez que cumplan el periodo de otorgamiento.

Mapa Zona Conflictos
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SECTOR PUNTA TOTORALILLO — CALETA ZENTENO | COMUNA: CALDERA

Actores en Conflicto: Pescadores artesanales v/s Sector portuario (mineria).

Descripcion General: Sector que se caracteriza por ser una bahia cerrada, de aguas tranquilas en donde
se desarrollan diversas actividades productivas.

Tipo de Conflictos
- Los pescadores artesanales reclaman los sectores de fondeo para sus embarcaciones, los que han
ocupado historicamente, y que actualmente se encuentran en fase de construccion proyectos
portuarios.

- Reconocimiento de los caladeros de la pesca artesanal; ello con el fin de que no entorpezcan estos
caladeros con otros usos. Ademas que se reconozcan sectores en tierra para el apoyo de las
actividades pesqueras durante eventos climaticos extremos (temporales), a fin de dar seguridad y
resguardo de los pescadores.

Pta. Tptoralillo

ZCE'A Caleta
r/]ﬂlux. Punta
{  Frodden

p——

SECTOR ENTRADA NORTE CALDERA | COMUNA: CALDERA

Actores en Conflicto: Junta de Vecinos v/s Posible proyecto

Descripcion General: Sector que se caracteriza por ser una bahia cerrada (protegida), de aguas tranquilas
en donde se desarrollan actividades de tipo industrial

Tipo de Conflictos:
Posible instalacion termoeléctrica al norte de la ciudad de Caldera, lo que podria generar
problemas ambientales, por lo cual la comunidad lo ve como una amenaza y por lo mismo se
estaria oponiendo a dicho proyecto.

Mapa Zona Conflictos
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Actores en Conflicto: Mapa Zona Conflicto
Grupos Culturales, sector turistico, Duefios de
terrenos.

Descripcion General:

Sector que se caracteriza por ser una bahia
cerrada (protegida), de aguas tranquilas, donde se
desarrollan actividades de tipo industrial

Tipo de Conflictos:

- Reconocimiento  de los  sectores de
desembarques que no estan establecidos por el
Decreto N° 240, el que reconoce oficialmente las
caletas de pescadores artesanales.

- Destruccion, por parte de las empresas que
cuentan con concesiones marinas en tierra, de
las huellas (caminos) que son utilizadas por los
pescadores artesanales para el acercamiento
hacia aquellos sectores de desembarque de los
recursos pesqueros, ademas de obstaculizar la
franja de los 8 metros, zona que corresponden a
las &reas de proteccion para menesteres de la
pesca artesanal (Art. 612 y 613, Cddigo Civil),
denominada zona de servidumbre. Un ejemplo al
respecto, es el caso cultivo del Dorado que
desarrolla la una empresa del sector versus los
pescadores artesanales de Punta Frodden.
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c) Comuna De Copiap6

SECTOR PUNTA CACHOS - BAHIA CHASCO | COMUNA: COPIAPO

Actores en Conflicto: Inversionistas — Grupos ecologistas — Pescadores artesanales

Descripcion General: Sector que se caracteriza por ser una bahia cerrada, de aguas tranquilas (cerrada) lo
que permite el desarrollo de actividades pesqueras artesanales.

Tipo de Conflictos:

- La posible instalacion termoeléctrica frente a un area de manejo y de explotacion de recursos bentdnicos
(AMERB), perteneciente al Sindicato de Trabajadores Independientes de Pescadores de Pajonales y
Maldonado; lo que podria generar externalidades negativas debido a la toma de agua de mar para el
enfriamiento del proceso de generacion de energia. La toma de agua desde el mar a través de una
tuberia succiona toda la comunidad marina que se encuentre en su radio de accion, provocando un
impacto potente en el lecho marino; por otra parte, la descarga posterior de estas aguas al mar, con la
probable contaminacion del ambiente marino debido las que estas contienen una carga de residuos
sulfurados los que de no controlarse pueden ser perjudiciales tanto para la vida de las comunidades
marinas como del ecosistema marino.

- Existencia de la pradera de Macrocystis mas grande de la region, en la cual trabajan actualmente 14
embarcaciones, con un total de 42 pescadores, sin contabilizar a los algueros que trabajan por la orilla.
Esta pradera es la principal fuente de alimento para la industria abalonera de la regién, por lo que la
instalacién de proyectos industriales deben tener en consideracion el ecosistema comunitario y
productivo que se genera con este tipo de praderas.

- Avistamiento de tortugas marinas que en el sector. Actualmente se esta realizando un estudio (a cargo
de José Luis Brito, Conservador del Museo de Ciencias Naturales y Arqueologia de San Antonio). La
especie que se ha avistado y registrado corresponde a la Tortuga Verde. Es importante conocer si en
esta zona es habitual la migracion de esta especie en busca de alimento o reproduccion. Las posibles
interferencias (contaminantes, estructuras, etc.) en su habitat podrian generar dafios en la migracion de
la misma hacia el sur del pais.

- Cultivos marinos que actualmente se

encuentran emplazados en el sector. 7
La instalacion de actividades “PO ZR-EM _ { SE:
industriales  pueden  generar HOS P"dﬁ_?:ud‘;?a‘gzﬁﬁ“g X
externalidades negativas en dos -JDNALES e i S “BEH\AC\SNES“\
frentes: a) provocar una posible 7 ZCRATalsta et P _&){;_‘E%EL_MEDLQ_
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contaminacion de las aguas por ? N

Pra Cachos| el

depdsito de cenizas en la superficie
marina; ello producto de la descarga
de carbon para la termoeléctrica y
del embarque de fierro. Se debe
tener presente que esta bahia esta
en la categoria A de calidad de
agua, lo que permite que los
productos generados a partir de la
actividad acuicola puedan ser
exportados a los mercados europeos
y Estados Unidos sin trabas; b)
generacion de conflictos de intereses
por superposicion de concesiones
(acuicola y maritima), ambos pertenecientes al sector privado lo que debe ser presente aI momento de
establecer zonas de uso preferentes.
- Posible instalacion de un proyecto portuario.
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d) Comunas de Huasco y Freirina

SECTOR BORDE COSTERO PROVINCIA DE HUASCO

Actores en Conflicto: Inversionistas — Grupos ecologistas — Pescadores artesanales — Servicios Publicos -

Grupos culturales y turisticos

Descripcion General: El borde costero de esta provincia se caracteriza por presentar variados tipos de
paisajes. Desde la cuidad de Huasco al sur se caracteriza por presentar menor grado de ocupacion y
accion antropica debido a la dificultad de acceso al borde costero; mientras que desde Huasco al norte se
caracteriza por una mayor actividad antropica debido a la excelente accesibilidad al borde costero dada la

existencia de la Ruta Costera.

Tipo de Conflictos:

- Conflictos por el libre acceso al borde costero
debido a la existencia de terrenos privados y de
concesiones maritimas, tanto en franja de 8
metros (servidumbre) como en la de 80 metros,
lo que impide o dificulta la explotacion de
recursos algales asi como la extraccién de
recursos bentonicos por parte de los pescadores
artesanales.

- Existencia de caletas no oficializadas, las que
son fundamentales en el apoyo a actividades de
la pesca artesanal. Por ello, los pescadores de
la zona solicitan el reconocimiento de estos
sectores histéricos de desembarque, fondeo y
resguardo de las embarcaciones con el fin de
incorporarlas al Decreto N° 240 de caletas
artesanales.

- El' no reconocimiento de los sectores
patrimoniales y culturales existentes en la franja
costera, 10s que Se encuentran en terrenos
privados. Este hecho implica una amenaza
latente en caso de la instalacion proyectos en
estos terrenos privados, ya que implicaria una
pérdida de este patrimonio al no contar con el
debido resguardo de proteccion y conservacion
que le  otorgaria el marco legal existente para
estos efectos.-

Mapa Zona Conflicto
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SECTOR PUNTA ALCALDE

Actores en Conflicto: Inversionistas — Grupos ecologistas — Pescadores artesanales — Grupos Culturales

Descripcion General: Area geogréfica ubicada en el vértice sur oeste de la region de Atacama. Se
caracteriza por presentar una costa rocosa, con sectores dunarios importantes lo que le entrega a esta
area la convergencia de intereses. Ello se ve reflejado en las zonas propuestas en la macrozonificacion, a
saber: zona de relevancia ecoldgica terrestre, zona oficial de proteccién (corresponde a un sistema
dunario) y una zona terrestre de funciones mdltiples).

Tipo de Conflictos:

Problemas con los sectores patrimoniales y culturales en el sector por la probable instalacion de un puerto.

Mapa Zona Conflicto

-
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ANEXO 4-3
PLANOS PROPUESTA MARTIR DE MACROZONIFICACION POR PROVINCIA
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a) Propuesta Martir De Macrozonificacion Provincia De Chafiaral
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b) Propuesta Martir De Macrozonificacién Provincia De Copiap0
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c) Propuesta Martir De Macrozonificacion Provincia De Huasco
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ANEXO 4.4

LISTADO Y REGISTRO EOTOGRAFICO DE LOS PARTICIPANTES EN LA MESA PUBLICO-PRIVADA DE
LA PROVINCIA DE CHANARAL

NOMBRE | INSTITUCION

1. Kristian Jahn ASIPECA. G

2. Fernando Uribe ASIPECA.G

3. Quintanilla ASIPECA.G

4.  Marcelo Ramos CONAF

5.  Nicolas Alvarez Corporacion Chafiaral

6. Francisco L STI Pescadores

7. JuanBarrera V . Municipalidad de Chafaral
8. Roberto Lazo |. Municipalidad de Chafaral
9. Hugo Vallejos |. Municipalidad de Chafaral
10. Miguel Olivares Capitan de Puerto Chafiaral
11. Priscila Diaz Capitan de Puerto Chafiaral
12. Juan Contreras Capitan de Puerto Chafiaral
13. Andrea Mazuelo Gobernacion Maritima de Caldera
14. Ana Olivares Junta de Vecinos N° 14

15. Nelson Guzmén STI Pescadores

16. Carlos Laia STI Pescadores

17. Rolando Lopez STI Pescadores

18. Iris Quezada STI Pescadores

19. Pedro CONAF

20. Eric Burgos SERNA PESCA

21. Josep Mariani MOP

22. Gloria Ramirez UCT Chafiaral

23. Jorge Guaita MINVU

24. Mauricio Manosalva Municipalidad de Chafiaral
25. Gabriela Jerbnimo Bienes Nacionales

Integrantes Por Grupo De Trabajo

GRUPO 1 GRUPO 2

Nelson Guzman, STI Pescadores Andrea Mazuelo, Gobernacion Maritima

Luis Quezada, STI Pescadores Kristian Janh, ASIPEC

Miguel Olivares N., Capitania Puerto Juan Contreras, Capitania de Puerto

Fernando Uribe, ASIPEC Carlos Lai, STI Pescadores Chafaral

Pedro Salazar, CONAF Rolando Lépez , STI Pescadores Chafiaral

Priscila Diaz Garcia, Capitania de Puerto Francisco Lai, STI Pescadores Chafaral

Gabriela Jerdnimo, Bienes Nacionales Roberto Lazo, Municipalidad Chafiaral

Jorge Guaita, MINVU Mauricio Manosalva, Municipalidad Chafiaral
Marcelo Ramos, CONAF

. Julio Quintanilla, ASIPEC

. Eric Burgos, SERNAPESCA

RN |T|A (WM
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Actores Relevantes Segun Tipo de Actor, Area de Interés y Argumentacion

Grupo 1

TIPO DE ACTOR

AREA DE INTERES

ARGUMENTACION

CONSENSO
GRUPAL

AAA en torno a la Isla Pan
de Azlcar

Se recomienda desafectar el area triple A en el sector Zona que
enfrenta el PN Pan de Azlicar, en torno a la Isla del mismo nombre.

CONSENSO
GRUPAL

ZMFM-| Bahia de
Chafaral hasta Punta
Caleuche

En esta ZMFM-I proponen que no exista desarrollo acuicola y de
actividades turisticas la que existe en esta area. Se propone que
esta zona sea declarada como una zona de recuperacion.

Por la cantidad de usos que existen en las zonas (ZMFM-I Bahia
Chafiaral, ZTFM-I Bahia Chafiaral y una ZUV) se propone como
una zona a Microzonificar

CONSENSO
GRUPAL

ZTFM-I desde Caleta
Portofino a Villa Alegre
ZCP CALETA
PORTOFINO

Zona de Villa Alegre: definir en esta Zona un area para deportes
nauticos al igual que la Zona de Portofino. Es importante considerar
que este tipo de actividades nauticas (surf) son incompatibles con
las actividades acuicola.

PESCADORES
ARTESANALES

ZMFM-| Bahia Chafiaral al
sur.

En Punta Flamenquito y
Punta de Salinas.

Tienen la intencion de instalar un proyecto de educativo. Asi
también, permitir durante el proceso de Microzonificacion el
desarrollo de distintos Usos. Darle un potencial de mayor uso.

Area de conflicto en Punta Las Salinas en relacién a las areas de
manejo y la recoleccion de algas, entre los pescadores de Caldera
y Chafaral, que se tiene que resolver mediante una mesa de
acuerdo o negociacion.

SECTOR PRIVADO

Zona de Usos Variables

Declarar zona industrial del “campo escuela” hasta el sur (Punta
Las Animas), ya que es ZUV, no permitiendo eso si el uso minero.
No existe posibilidad de instalar alguna inversion a nivel comunal en
la Provincia de Chafiaral. Se propone localizar el sector industrial al
sur de la pesquera.

Grupo 2

TIPO DE ACTOR

AREA DE INTERES

ARGUMENTACION

CONSENSO GRUPAL

Caletas Auxiliares

- No asignar funcion habitacional a las caletas auxiliares, ya que
lo anterior se puede prestar para ocupacion ilegal mediante tomas
de terreno, con fines diferentes a los actuales (zona de fondeo y
resguardo de embarcaciones). Es el caso de los asentamientos
humanos ilegales que existen en los sectores de Las Piscinas o
Villa Alegre y Portofino.

Se propone cambiar el nombre de “caleta auxiliar” por otro nombre
para que no se preste a confusion.

- Punta Caleuche Equivocado, Corregir nombre por el verdadero:
Punta Animas

CONSENSO GRUPAL

ZRET-I Peralillo

CONAF, quiere expandirse hacia el sector Peralillo, sin embargo,
existe actividad minera actual. ¢Cuales son los criterios utilizados
por CONAF para expandir hacia el sur el PN Pan de Azlcar?
Respecto a lo mismo, prever conflicto de intereses por tenencias
mineras.

SINDICATO DE
PESCADORES

ZCP Caleta Chafiaral

Incorporar en el area Puerto Barquito una zona de resguardo o
abrigo de embarcaciones menores, ya que cuando hay mal tiempo
en Caleta Chafiaral no pueden permanecer en esta caleta.

Zona de concesiones mineras de CODELCO.

SINDICATO DE
PESCADORES

ZMFM-II

Agregar una zona ZMFM-Il, entre Punta Animas y el limite sur
ZMFM-| Bahia Chafiaral, para proteger la zona de actividades
industriales, ya que es una zona histérica de la pesca artesanal.
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Registro Fotografico Taller Mesa Publico-Privados Provincia De Chafiaral.

Presentacion Estado de avance y metodologia de Propuesta  Presentacion Macrozonas Territorio Maritimo de Popuesta
Méartir Macrozonificacion Borde Costero provincia de Martir Macrozonificacion Borde Costero provincia de
Chafiaral. Chafiaral.

Presentacion Macrozonas Territorio Terrestre de Propuesta Trabajo grupal Propuesta Martir Macrozonificacion Borde
Martir Macrozonificacion Borde Costero provincia de Costero Provincia de Chafiaral.
Chafaral.
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ANEXO 4.5

LISTADO Y REGISTRO FOTOGRAFICO DE LOS PARTICIPANTES EN LA MESA PUBLICO-PRIVADA

PROVINCIA DE COPIAPO
1. Reinaldo Rodriguez Cultivo Chafaral
2. Josep Mariani Ministerio Obras Publicas
3. Jorge Ladza
4. Gabriel Cavada Cultivos
5. Hans Hermosilla Minera Varry
6. Juan José Gutiérrez Minera Varry
7. Myriam Catalan Servicio Pais Caldera
8. Daniela Ortiz Servicio Pais Caldera
9. Carolina Gonzdlez Camanchaca
10. Carlos Gonzélez Camanchaca
11. Rafael Opasos Camanchaca
12. Osvaldo Ramirez Club de Canotaje
13. Roberto Villablanca GEF- Marino
14. Pablo Rasmussen GEF- Marino
15. Eduardo Jara CONAMA
16. Placido Avila Director Regional CONAMA 1ll Regién
17. Sidjan Darrigrande Capitan de Puerto Caldera
18. Marcela Beecher Capitania de Puerto Caldera
19. Andrea Masuero Gobernacién Maritima Caldera
20. Gabriela Jerénimo Bienes Nacionales
21. Juanita Contreras STl Pajonales
22. Sergio STl Puerto Viejo
23. Luis Aguilera STl caleta Totoral
24. Silvia Arancibia STI Caleta Totoral
25. Gabriel Henriquez STI Los Burros
26. Luis Carrillo Jefe Gabinete Gobernador Prov. Copiap6
27. Venay Aguirre Gobernacion Provincia de Copiapo.
28. Olga Alvarez Presidenta Junta de Vecinos Bellavista
29. Maritza Argol STI Caleta los Burros
30. Rodrigo Lotina Director Regional de SERNAPESCA
31. Jaime Montenegro SERNAPESCA ( Programa SIEP)
32. Carlos Velozo SERNAPESCA
33. Carolina Castro GEF Marino
34. Jorge Arévalo Pesquera Playa Blanca
35. Soledad Morales Junta de Vecinos Mar Azul
36. Julio Cesar Diaz SERNATUR
37. Alejandro Montero ACUPRAC
38. Julio Quintanilla ASIPECA. G
39. Fernando Uribe ASIPECA. G
40. Alvaro Solis Sind. Trabajadores N° 3 Camanchaca
41. Jorge Guaita MINVU
42. Alejandra Fuenzalida Seremi MINVU Ill Regién
43. Jorge Araya Rocas de Bahia, Bahia Inglesa
44, Silvia Murabais JJ VV Bahia Inglesa
45. Kristian Jahn ASIPEC A.G
46. Eliana Rojas Comité pro- Adelanto Barranquilla
47. Marta Barraza Comité Pro Adelanto Barranquilla
48. Daniela Sepulveda llustre Municipalidad de Caldera
49. Gonzalo
50. Alexander
51. Cecilia Martinez Agrupacion por el Desarrollo y Progreso
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52. Marcelo Diaz

ChileEmprende

53. Fabiola Pasten

Profesional Municipalidad de Copiap6

54. Brunilda Gonzalez

Alcaldesa Municipalidad de Caldera

55. Silvia Zavala

DOM Municipalidad de Caldera

56. Sergio Silva

Profesional Municipalidad de Caldera

57. Miguel Avalos

A. G Pescadores

58. Carlos Ardiles

SICAL

59. Manuel Rocco

STI SICAL

60. Miguel Valenzuela

Sindicato Camanchaca

61. Alejandro D

Sindicato Camanchaca

62. Alberto Pefia

Director Regional CONAF

63. Juan Soto

Profesional CONAF

64. Alfonso Blanco

Profesional SERPLAC

65. Cristian Cofre

Agrupacion de Pescadores

66. Macarena Erazo

Encargada Fomento Productivo Munic. Caldera

67. Luis Ortiz

Sindicato de Barranquilla

68. Wilda Vera

Sindicato de Barranquilla

69. Rall Lopez

Spintex

Actores Relevantes Segin Tipo De Actor, Area De Interés Y Argumentacion

Grupo 1
ACTOR ZONAS ARGUMENTACION
ASIPEC En la Matriz, | - Asignar funciones portuarias y de produccion de alimentos a las funciones

( Sector Privado)

correspondiente a la
Zona Terrestre de
Funciones Multiples y
ZUV

geosistemicas sefialadas en el documento.

CONSENSO DE Zona de Relevancia | -Agregar usos de calidad visual y educativa e investigativa.
GRUPO Turistica Marina | -Ampliar la gama de deportes nauticos: turismo, vela, remo. No solo el turismo
(Matriz) submarino
CALETA DE Zona de Caleta | -Cambiar el concepto de caleta auxiliar, es mejor ponerle zona de abrigo y
PESCADORES Auxiliares fondeo para evitar complicaciones de tipo legal y confusiones
( Pesca Artesanal)
BIENES -Revisar usos definidos de todos los territorios que posen propiedades de alta
NACIONALES marea, como son la sucesion Aguirre Pozos, Hacienda Castilla. Sefialar

( Sector Publico)

aquellos territorios que requieren una normativa especial, 0 como se sugirio
en algiin momento definir una estrategia para la actualizacién del PRICOST.
Las nuevas plantas industriales de uso para hien plblico que pueden limitar
con el borde costero, normar esos territorios y recuperar esa franja costera.
-Incluir las zonas de riesgos geograficos (Tsunami, aluviones, riesgos de
origen antrépico, vertederos, etc.) e incluirlos dentro de la micro zonificacion.

CONSENSO - Plan Regulador de Revisar los usos que estan definidos por el plan regulador., para que ambos
DEL GRUPO Caldera instrumentos sean complementario
CONSENSO DEL Zona Marina de -Definir apoyos en tierra para el turismo en agua
GRUPO Funciones Mdltiples -Ampliar la Zona de Usos Multiples del pafio sector urbano de Caldera, revisar
Bahia Salado bien los limites que a esta escala no se aprecian.

Para incluir todo el territorio que especifica el Plan regulador y para que ambos
territorios coincidan.

- Frente maritimo de Bahia Salado, que sea una zona maritima turistica de
apoyo a lo que existe en tierra, de zona de alto impacto a zona de bajo
impacto de | a Il. Revisar la vocacion de este territorio.

! Se refiere a modificaciones al Cuadro N°1 “Asignacion de Funciones Geosistémicas por Zonas Zona Costera Region de
Atacama” que es parte del documento de apoyo que se entreg6 a cada uno de los participantes.
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Grupo 2

ACTOR ZONAS ARGUMENTACION
CONSENSO DE ZuvV Incorporar las areas de manejo a la cartografia que estan en tramite de
GRUPO decreto de disponibilidad, con restricciones a la Industria, por ejemplo
termoeléctrica.
CONSENSO DE Zona de Relevancia En las definiciones se sefiala una zona paleontoldgica, pero en la Zona de
GRUPO Paleontoldgica Obispito hay restos arqueolégicos que es necesario incorporar. Puede ser
en la categoria de Zonas de Relevancia Paleontoldgicas o crear una nueva
categoria para los hallazgos arqueoldgico.
JUNTAS DE Zona de Marina de Se acordo de darle una categoria Tipo II, para limitar la instalacion de
VECINOS Funciones Mdiltiples I, desde| industrias y asi proteger el area de Bahia Inglesa con respecto a la
Caleta Zenteno hasta Punta| instalacion de industrias de caracter Peligroso.
Morro.
GEF MARINO Respecto a las AAA que se encuentra en el AMCP-MU, en un principio se
Extender la ZPA-4 en el hizo una propuesta a la Subsecretaria de Marina, fue de 1 Milla nautica
Sector Los Morros hacia el Oeste del Borde Costero (propuesta inicial por parte del GEF
marino en su parte maritima del AMCP-MU). La milla nautica es un area
donde los pescadores artesanales desarrollan sus actividades y, por lo
mismo, se acordd, entre el GEF y los pescadores artesanales, dejarla en
media milla nautica con el fin de favorecer la pesca artesanal y no asi la
acuicultura. La idea del GEF marino es poder abarcar hasta la milla
completa porque asi se extiende la zona de proteccién a 1 milla, lo que
permite de todas maneras la actividad de la pesca artesanal, pero se
imposibilita la actividad acuicola.
CONSENSO DE HC Hacer una revision del poligono actual que esta graficado en el plano y
GRUPO Humedal Costero evaluar el limite Este, dado que sélo aparece hasta el limite con el puente
(Humedal Rio Copiapd) (siendo que en el lado Este del puente también hay cuerpo de agua del
humedal).
CONSENSO DE ZMFM-| Bahia Salado Se propone cambiar de | a Il, desde Bahia Salado hasta Caleta Pajonales,
GRUPO Punta Cacho por la existencia de la Zona de Relevancia Ecoldgica Marina (tortugas y
Caleta Pajonales existencia de pradera de Macrocystis, que son sustento de la produccion de
Abalén) y las areas de manejo (Guanillos y Pajonales), ademas que
restrinja la instalacion de termoeléctricas.
Grupo 3A
ACTOR ZONAS ARGUMENTACION
CONSENSO GRUPAL Zona de Proteccion El humedal de Totoral no se encuentra considerado.
Ambiental
CONSENSO GRUPAL Zona de relevancia Modificar esta zona, en el sector de Bahia Salada (se encontré un esqueleto
Paleontologica de bhallena, especificamente en la “Quebrada del Tiburén”) que no esta
considerado ahora y en Bahia Inglesa aumentar el area hasta la Isla Grande
Atacama.
CONSENSO GRUPAL Zona de relevancia Incorporar el posadero de lobos marino que se encuentra al norte de la zona
Ecoldgica Marina del Santuario de la Naturaleza Granito Oblicuar.
- Ampliar la pradera de Macrocystis desde Caleta Maldonado hasta playa
Guanillos.
CONSENSO GRUPAL Zona Relevancia En la punta del Morro, se encuentra el Cristo Sumergido y es una zona de
Terrestre Marina buceo.
ASIPEC Zona terrestre de No se considera la actividad portuaria, en circunstancias que la actividad
Funciones Mdlltiples( industrial implica actividad portuaria.
matriz)
JUNTAS DE Zona de Relevancia Bahia Inglesa Hay una proposicién donde se solicita que las concesiones
VECINOS BAHIA Ecoldgica Marina acuicolas ejecuten un buen manejo y para el caso de las concesiones que
INGLESA caduquen, que estas no sean renovadas, a fin de proteger la zona turistica y la

biodiversidad.
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Grupo 3B

ACTOR ZONAS ARGUMENTACION

PESCADORES ZUVyZTFM En la Isla Grande, aclarar las caletas auxiliares como zonas de fondeo y no

ARTESANALES de caleta como esta definido actualmente.
Se debe reconocer los mdltiples usos de la pesca artesanal (en proceso de
definicion) vinculados a la pesca artesanal.

CONSENSO GRUPAL | Zona de Relevancia Incorporar las loberas (p. Ej. Norte de Rodillo, de Obispito- Barranquilla-

Ecologica Cima Cuadrada (por revisar en los planos o con los participantes)) como

Zonas de Relevancia Ecolégica.
Proponer Bahia Salado y Chasco como Zonas de Relevancia Ecoldgica.

CONSENSO GRUPAL Proponer la incorporacidon de elementos del entorno asociados al Borde
Costero, en los estudios de impacto ambiental de las futuras inversiones que
se puedan establecer en el Borde Costero, pero también que incorporen el
concepto de la Zona de Proteccion Litoral (Decreto 90).

PESCA ARTESANAL Respecto a las concesiones acuicola, respetar el sector de la pesca artesanal

en los accesos al mar (navegacion y fondeo) y en tierra la franja de
servidumbre. Ello con el fin de complementar los acuerdos alcanzados con la
Municipalidad de Caldera (entre los cultivadores y los pescadores
artesanales) en relacién con el Plan Regulador, en donde se llegd a un
acuerdo con el sector acuicola.

No definir las caletas de pesca artesanal s6lo como un punto en la
cartografia. Al respecto, los pescadores solicitan 1 milla tanto en el territorio
maritimo como continental.
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Registro Fotografico Taller Mesa Publica-Privada Provincia De Copiapd

= \ - ‘. I- -l ) "I-.:ﬂ ) - e . \.‘ ul
Asistentes Taller Presentacidn Macrozonas Territorio  Presentacién Macrozonas Territorio Terrestre de Propuesta
Terrestre de Propuesta Martir Macrozonificacion Borde Martir Macrozonificacion Borde Costero provincia de
Costero provincia de Copiapo. Copiapo.

Plenaria Propuesta Martir Macrozonificacion Borde Costero
Costero Provincia de Copiapd Provincia de Copiapo.

Trabajo grupal Propuesta Martir Macrozonificacion Borde
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ANEXO 4.6

LISTADO Y REGISTRO FOTOGRAFICO DE LOS PARTICIPANTES TALLER MESA PUBLICO-PRIVADA

PROVINCIA DE HUASCO
1. Jorge Cepeda Z. CMP
2. Luis Farias Asociacion Patrimonial de Huasco
3. Marcelo Lazo Consejo de Desarrollo de Huasco
4. René Alvarez Sindicato de Pescadores de Carrizal Bajo
5. Jaime Arqueros Chile Emprende Prov. Huasco
6. Laura Villarroel Servicio Pais
7. Carlos Santander Capitania de Puerto de Huasco
8. Roberto Varela Sernapesca
9. Aurora Campusano Agrupacion Turistica de Huasco
10. Claudia Avalos Liceo Jap6n

11. Rodrigo Torres

Sindicato de Pescadores Los Bronces

12. Rosa Alcayaga

Sindicato de Pescadores Los Bronces

13. Sergio Castillo

Sindicato de Pescadores Los Bronces

14. Cristian Chandia

Servicio Pais

15. Angel Talandianus

STI Caleta Chafiaral

16. Patricio Rojas

Gobierno Provincial Huasco

17. Felipe Berrios

Capitan de Puerto de Huasco

18. Wilfredo Silva

AG Pescadores Huasco

19. Yanina Espinoza

STI Carrizal Bajo

20. Alejandra Barraza

Municipalidad de Huasco

21. Maria G. Rojas

Municipalidad de Huasco

22. Patricio Ortiz

Grupo Turistico

23. Rodrigo Cortés

DOM (s) Municipio Huasco

24. Ignacio Cerda

Servicio Pais

25. Juan Malebran

DOM Municipio de Freirina

26. Patricio Fuentes

Capitania de Puerto

27. Alejandro Cisternas

Serplan Municipio de Huasco

28. Angela Zavala

Fund. Solidaria de Salud Huasco

29. lvan Miranda

Presidente Camara Comercio Huasco

30. Pedro Mandones G

Sector Privado
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Registro Fotografico Taller Mesa Publica-Privada Provincia De Huasco.

/.
Trabajo grupal Propuesta Martir Macrozonificacion Borde Trabajo grupal Propuesta Martir Macrozonificacion Borde
Costero Provincia de Huasco Costero Provincia de Huasco

o I

Trabajo grupal Propuesta Martir Macrozonificacion Borde Plenaria Propuesta Martir Macrozonificacion Borde Costero
Costero Provincia de Huasco Provincia de Huasco.
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